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Ajuntament de Cabrera de Mar

Ple corporatiu ordinari de data quatre de desembre de dos mil vuit.

A Cabrera de Mar, comarca del Maresme, a quatre de desembre de dos mil vuit, es reuneixen a la Casa Consistorial per tal de celebrar sessió ordinària de primera convocatòria del Ple Municipal, sota la presidència de l’Il·lm. Sr. Alcalde, Jaume Borràs i Ferré, els senyors/res regidors/es que seguidament s’esmenten: Sr. Carles Rocabert i Shelly, Sr. Joan Vilà Carbonell, Sr. Joan Buxadé i de la Torre, Sr. José Durà García, Sr. Jordi Mir Boix, Sr. Antoni Ventura Campeny, Sr. Carles Munné Pagan, Sra. Elisabet Cusí Pujol, Sra. Montserrat Reig Pascual i Sra. M Pilar Ventura Py. Hi assisteix el secretari de l’Ajuntament, Sr. Francesc Simona i Altimir, que certifica.

Assisteixen també el Sr. Amador Ferrer Aixalà i el Sr. Òscar Carracedo, tècnics redactors del POUM i el Sr. Roger Peñalver Badia, assessor en matèria urbanística de l’alcaldia.

Hi ha quòrum de constitució segons l’article 98.c). del text refós de la llei municipal i de règim local de Catalunya, aprovat per Decret Legislatiu 2/2003, de 28 d’abril.

A les vuit  del vespre es declara oberta la sessió per ordre de la Presidència i es dóna compte dels punts que consten a la convocatòria i que ja són del coneixement dels senyors regidors.

1.-DONAR CARÀCTER ORDINARI A LA SESSIÓ
El Sr. Alcalde manifesta que bé, bona nit. Tenim com a punt número 1 de l’ordre del dia el donar caràcter ordinari a la sessió d’avui que hauríem de votar. Doncs així ho fem. Si us plau, vots a favor de donar caràcter ordinari a la sessió? D’acord. S’aprova per unanimitat.
El Consistori, per unanimitat acorda donar caràcter ordinari al present Ple.

El Sr. Alcalde manifesta que abans de començar el Ple, aquest Ple ordinari i de seguir amb l’ordre del dia, jo demanaria fer un minut de silenci donat que ahir es va produir un atemptat flagrant de menyspreu a la democràcia cap a una persona, una persona física, un empresari basc, però penso que una mica també és com si ens ho haguessin fet a tots. I penso que és de respecte el fer-ho i ja que no vam poder fer-ho ahir doncs fem-ho ara. Compta vostè, Sr. Secretari, el temps? Gràcies. És en record del Sr. Ignacio Uría, d’Azpeitia. 

El Sr. Alcalde dóna les gràcies.

2.- APROVACIÓ ACTA ANTERIOR
Tenim doncs ara el punt número 2 que és l’aprovació de l’acta anterior. Hi ha alguna esmena, per part del Partit Socialista, si us plau?
La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, manifesta que només una. A la pàgina 7, al paràgraf 4, la darrera frase, on posa “...si aquests animals arribessin a passar aquest vial...”, hauria de ser “...a aquest vial...” Falta una “a”. Suposo que ha estat de transcripció.

El Sr. Alcalde manifesta que d’acord. Si, Sr. Durà?

El Sr. José Durà i Garcia, regidor del grup municipal de GxC, dóna la bona nit. Sí. A la pàgina 10, al paràgraf 5, la sisena línia, posa “...un altre de festes que és documental enredadera...”. No, és “enredera”. Sí, a la sisena línia del cinquè paràgraf, posa “enredadera”, el veieu?

El Sr. Alcalde respon que d’acord. Alguna cosa més? Per part d’Esquerra Republicana?

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del grup municipal d’ERC, dóna el bon vespre i manifesta que a la pàgina 2, al punt número 3 que era l’aprovació de l’expedient de modificació de crèdits número 4/08, el redactat de l’acta diu: “El Consistori, per unanimitat, acorda retirar aquest punt de l’ordre del dia.” I el Consistori no va acordar per unanimitat retirar el punt de l’ordre del dia, va ser el Sr. Alcalde el que va retirar el punt de l’ordre del dia. Res més. 

El Sr. Alcalde manifesta que correcte. No hi ha res més? Doncs donem per aprovada l’acta de la sessió del ple anterior. 
El Consistori per unanimitat acorda aprovar l’acta anterior amb les esmenes esmentades.

3.- DESPATX OFICIAL

Seguidament aquest fedatari d’ordre de la Presidència llegeix les comunicacions oficials, les resolucions administratives i peticions de particulars, així com les disposicions generals d’importància publicades als diaris oficials, i les resolucions de l’Alcaldia dictades fins a la data.

El Sr. Secretari manifestar que tenim un escrit de la Direcció General d’Urbanisme referent a la modificació puntual del Pla General d’Ordenació en l’àmbit del sector de Cal Conde, en el terme municipal de Cabrera de Mar. 

Ens ratifica l’acord de la Comissió Territorial d’Urbanisme de Barcelona de data 13 de novembre de 2008 i que en la seva part dispositiva, per estalviar fer una lectura molt llarga, ens diu així: 
“Vist el reglament de la Llei d’Urbanisme aprovat pel Decret 305/2006, de 18 de juliol, resolc: Vista la proposta de la ponència tècnica, aquesta comissió acorda: 
1.- Suspendre l’aprovació definitiva de la modificació puntual del Pla General d’Ordenació en l’àmbit del sector de Cal Conde de Cabrera de Mar, promoguda i tramesa per l’Ajuntament fins a la presentació d’un text refós per triplicat, verificat per l’òrgan que ha atorgat l’aprovació provisional de l’expedient i degudament diligenciat que incorpori les prescripcions següents: Cal incorporar en el document les prescripcions que es derivin dels informes emesos per la Direcció General del Patrimoni Cultural de 26 de febrer de 2007, de l’Agència Catalana de l’Aigua de 2 de maig de 2007 i de la Direcció General de Comerç emesa en data 24 de juliol de 2006.
Cal reduir l’alçada dels blocs enfront el torrent de Ca l’Ignasi a un màxim de planta baixa més dos, i fragmentar-los en tres blocs amb llargades màximes de 24 metres i, en conseqüència, reduir el sostre proposat per aquesta modificació.

Cal reduir el paràmetre de densitat màxima d’habitatges de renda lliure i a tal efecte establir un mòdul aproximat per habitatge de 100 metres quadrats de sostre.

Cal garantir la urbanització del tram de 80 metres del carrer Sant Jaume, entre l’àmbit de la modificació puntual, sense afectar la finca confrontant i de manera que el vial es configuri tan sols com un vial de sortida de pas exclusiu de veïns, o bé a portar-ne l’ampliació tal com i sol·licitar informe al Departament de Cultura al respecte.

Cal assenyalar sobre els plànols la superfície de vial a urbanitzar com a càrrega externa, qualificar-la i compatibilitzar-la com a tal i excloure del document la referència a la cessió econòmica en favor de l’Ajuntament.

Cal establir en la normativa que caldrà computar els espais sota coberta als efectes d’edificabilitat a partir d’uns 1,7 metres d’alçada, així com concretar els usos admesos, d’acord amb els objectius manifestats en la memòria del document.

Cal aportar un quadre resum dels estàndards i dels aprofitaments, distingint clarament el sostre que es destina a cadascun dels usos, així com completar la documentació aportant un plànol topogràfic de l’àmbit en el qual es distingeixin les quotes, així com la memòria social, un estudi de sostenibilitat econòmica i un estudi de mobilitat sostenible.
Cal acreditar el tràmit d’informació pública del conveni signat entre la propietat i l’Ajuntament de Cabrera de Mar en data 10 de juliol de 2008.
2.- Indicar a l’Ajuntament que el text refós inclourà el text de les normes urbanístiques i els plànols d’ordenació en suport informàtic, i en format de tractament de textos, en compliment de l’article 17.6 del reglament de la llei d’Urbanisme, aprovat pel decret 305/2006 del 18 de juliol, i de l’ordre PTO 343/2005 de 27 de juliol, per la qual cosa s’estableixen els requeriments tècnics de la presentació, en suport informàtic, de les normes urbanístiques de les figures de planejament urbanístics, els òrgans de la Generalitat de Catalunya competents per a la seva aprovació definitiva.

3.- Comunicar-ho a l’Ajuntament.” 
I acte seguir fa esment dels recursos que hi caben contra l’acord aquest que ens ha estat notificat.

El Sr. Alcalde manifesta que jo, per fer una breu valoració, creiem sincerament que és un pas endavant, que té un aspecte positiu. Nosaltres tenim la ferma convicció, bàsicament perquè d’alguna manera ja ens deixen clars els paràmetres que estan disposats diguem a contemplar i, per tant, ens serà ara més fàcil el poder-los contemplar, ajustar-nos a ells, que és el que volem, ajustar-nos a aquesta resolució que ha fet la Comissió d’Urbanisme de Barcelona.

La Comissió d’Urbanisme accepta que no cal fer una nova informació pública del nou Text Refós que s’haurà de preparar. El vigent Pla General obliga a preservar la masia i part del jardí de la finca, deixant tot en mans privades. Això és el que diu avui dia el Pla General vigent. I permet l’edificabilitat de 4.530 metres quadrats de sostre per fer cases, tant unifamiliars com plurifamiliars, és a dir, que tal com està avui la finca qualificada es podrien haver fet tant vivendes unifamiliars, que com saben són 16 parcel·les, com també algunes de plurifamiliars. 

Aquesta modificació aconsegueix la cessió gratuïta de la masia i els seus annexes i preserva gairebé tot el jardí, deixant solsament el 25% en mans privades. S’urbanitzen nous carrers importants per al poble, gratuïtament, i facilita la construcció d’habitatges socials en terrenys que seran municipals.

En aquesta resolució, Urbanisme ja accepta que l’ordenació general proposada per l’Ajuntament fa petits retocs referits a la separació necessària entre els blocs de les vivendes privades, per tant, el dibuix que delimita les zones públiques de les privades es confirma.

Les superfícies corresponents a zona verda, equipaments i vials, aclarits ja amb la Comissió d’Urbanisme amb la viable ampliació del carrer Jaume I, donat que es preserva la portada, l’arc de la masia de Mas Català i, en definitiva, el que fa és discutir bàsicament l’alçada dels blocs d’habitatges lliures que donen façana al torrent de Ca l’Ignasi i, per tant, demana reduir el sostre total que preveu la modificació del Pla General, és a dir, passar de planta baixa més tres a planta baixa més dos. 
Per això, per salvar el conveni signat amb les modificacions que siguin necessàries fer-hi, s’haurà de reduir una part de l’edificabilitat total. 

Volem recordar, vull recordar, que aquesta edificabilitat total ja va ser reduïda respecte de la que contemplava en l’anterior proposta formulada per l’equip de govern anterior, que proposava 120 habitatges per pagar diguem-ne l’aparcament i la rotonda, i que la comissió d’Urbanisme no en va ni voler sentir a parlar.

Tot i havent baixat 24 habitatges privats i haver reduït el sostre, ens tornen a demanar que baixem el sostre, és a dir, menys habitatges encara dels que vam proposar en el segon conveni, i ho dic alt per veure si tothom ho sent. Ho dic perquè si no desprès hi ha rumors que confonen els ciutadans, és a dir, la Comissió d’Urbanisme no estava disposada a acceptar 120 habitatges, ni tan sols els del segon conveni que eren 24 habitatges menys privats, sinó que encara ens hem d’anar més avall. 

Hem d’intentar mantenir tots o el màxim possible dels beneficis, que són sobretot la masia, el jardí, el seu voltant, els carrers nous que s’obriran i els terrenys sobretot per fer habitatge social. I per tant, l’única solució per aconseguir-ho és repartir la reducció del sostre entre la propietat i l’Ajuntament. Lògicament, l’Ajuntament també s’endurà probablement la pitjor part perquè evidentment no podrem mantenir l’equilibri actual si no volem diguem que aquest conveni se’ns vagi de les mans i, per tant, és senzillament manifestar això, que l’equip de govern té la ferma voluntat d’aplicar la resolució, complir les propostes que ens fan i tornar a fer el text refós nou i presentar-lo. 

El Consistori per unanimitat acorda donar-se’n per assabentat.

4.- MEDI AMBIENT

4.1.- ADHESIÓ CONVENI COL·LABORACIÓ ENTRE LA SOCIETAT ECOVIDRIO I L’AGÈNCIA DE RESIDUS DE CATALUNYA EXERCICIS 2008-2013

El Sr. Alcalde manifesta que bé, explicat aquest tema, anem doncs al punt 4.1, que és l’adhesió al conveni de col·laboració entre la societat Ecovidrio i l’Agència de residus de Catalunya dels exercicis 2008-2013. Ens ho explica el regidor de Medi Ambient, el Sr. Jordi Mir.
El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor de Medi Ambient, dóna el bon vespre a tothom. Es tracta de renovar l’adhesió a un conveni que s’ha renovat amb data 11 de juliol del 2008 i que serà d’aplicació per 5 anys, al qual el municipi de Cabrera ja estava adherit amb la societat Ecovidrio que és la que es fa càrrec de la recollida i el tractament dels residus de vidre i envasos de vidre.

Bàsicament, hi ha una sèrie de temes a complir per part de l’Ajuntament, que ara no els hi faré la relació però són les d’ubicar contenidors en llocs adequats, etc., i això s’aplicarà per 5 anys, amb efectes retroactius, des del dia 11 de juliol de 2008. Perdó, des del dia 1 de juny de 2008, que és quan entra en vigor. No és res més que això, és una formalitat que hem de fer, renovar l’adhesió.

El Sr. Alcalde per manifestar que algun comentari per part dels grups de l’oposició? Doncs posem l’adhesió al conveni a votació, si us plau. Vots a favor? Doncs s’aprova per unanimitat.

Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per unanimitat acorda:

Primer.- Aprovar l’adhesió de l’Ajuntament de Cabrera de Mar al conveni signat entre l’Agència de Residus de Catalunya i la Societat Ecovidrio per als anys 2008-2013.

Segon.- Notificar el present acord a la societat Ecovidrio, als efectes procedents.

Tercer.- Facultar a l’Il·lm. Sr. Alcalde tant àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords, en especial per a l’adhesió al conveni esmentat.

5.- GOVERNACIÓ

5.1.-ADHESIÓ CONVENI COL·LABORACIÓ ENTRE DEPARTAMENT JUSTÍCIA GENERALITAT DE CATALUNYA, FEDERACIÓ MUNICIPIS DE CATALUNYA I ASSOCIACIÓ CATALANA DE MUNICIPIS I COMARQUES

El Sr. Alcalde manifesta que anem ara al punt 5.1, que també és una adhesió, en aquest cas al conveni de col·laboració entre el Departament de Justícia de la Generalitat de Catalunya, la Federació de Municipis de Catalunya i l’Associació Catalana de Municipis i Comarques. I el Sr. Secretari ens explica el tema.

El Sr. Secretari manifesta que el Departament de Justícia, concretament la Secretaria de Serveis Penitenciaris, Rehabilitació i Justícia Juvenil, la Subdirecció General del Medi Obert i Mesures Penals Alternatives, ens ha enviat un escrit donant-nos notícia del conveni subscrit entre el Departament de Justícia de la Generalitat de Catalunya, la Federació de Municipis de Catalunya i l’Associació Catalana de Municipis i Comarques, a fi i efecte que els ajuntaments que així ho desitgin i ho vulguin puguin col·laborar en el compliment d’aquestes mesures alternatives en què dins de la justícia juvenil doncs estan els joves que han estat condemnats, que puguin prestar els seus serveis en benefici de la societat, a través dels ajuntaments i de les corporacions locals.

Llavors es tracta_ i així es proposa al ple_ que acordi l’aprovació d’adhesió a aquest conveni per col·laborar amb l’administració de la Generalitat en aquesta tasca. 
El Sr. Alcalde pregunta si hi ha alguna intervenció per part del Partit Socialista de Catalunya? Esquerra Republicana? Doncs votem l’adhesió al conveni, si us plau. Vots a favor? S’aprova doncs per unanimitat. 

Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per unanimitat acorda:

Primer.- Manifestar la voluntat de l’Ajuntament de Cabrera de Mar d’adherir-se al conveni de col·laboració entre el Departament de Justícia de la Generalitat de Catalunya, la Federació de Municipis de Catalunya i l’Associació Catalana de Municipis i Comarques, per tal de col·laborar en l’execució de les ordres i mesures judicials imposades als adolescents i joves, així com en les mesures penals alternatives imposades a la població adulta del municipi (i/o comarca), i amb els processos de reinserció que se’n derivin.

Segon.- Trametre a la Secretaria de Serveis Penitenciaris, Rehabilitació i Justícia Juvenil del Departament de Justícia de la Generalitat de Catalunya el document d’adhesió per tal que pugui iniciar les actuacions econòmiques i administratives corresponents d’acord amb el que s’especifica al conveni.

Tercer.- Facultar a l’Il·lm. Sr. Alcalde tant àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords.

6.- MOCIONS

6.1.- MOCIÓ QUE PRESENTA EL GRUP MUNICIPAL D’ERC SOBRE LA TRANSPOSICIÓ DE LA DIRECTIVA 2006/123/CE DE SERVEIS EN EL MERCAT INTERIOR 
El Sr. Alcalde dóna pas al punt 6.1 que és una moció que presenta el grup municipal d’Esquerra Republicana de Catalunya sobre la transposició de la directiva 2006/123 de la Comunitat Europea de serveis en el mercat interior. Té la paraula el Sr. Rocabert. 

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del Grup Municipal d’ERC, dóna les gràcies i la bona tarda de nou. A veure, aquesta moció que presentem és una moció en defensa del comerç urbà, del comerç tradicional dels nostres pobles, viles i ciutats i, alhora una queixa d’una clara invasió de competències per part de l’Estat.

El comerç interior al nostre país, la competència plena i absoluta la té la Generalitat de Catalunya i amb el projecte de llei de transposició doncs envaeix clarament les competències en fixar que les superfícies comercials a les que s’ha de donar llicències per les comunitats autònomes ha de ser els 2.500 metres, quan les realitats socials de cada territori són les que són i 2.500 metres per Barcelona doncs sí que és admissible, però en canvi a Manresa o a Tremp, ubicar una instal·lació de 2.500 metres quadrats pot desertitzar completament el nostre comerç tradicional. 
Explicaré breument el que és la transposició d’aquesta directiva europea. És una llei que d’alguna manera liberalitza els motius pels quals es pot regular la instal·lació d’equipaments comercials al nostre país. És una directiva que entrarà en vigor a finals del 2009, és a dir, que ja ens queda poc temps perquè està aprovada des del 2006 i que així com fins ara això es podia regular i estava perfectament regulat en el nostre país i gràcies a això doncs estem mantenint i tenint un equilibri entre els diversos models comercials, que és força admissible, si no ho fem bé, si no treballem per trobar els arguments per seguir regulant-ho es pot trencar aquest equilibri comercial i, com és de suposar, aquest equilibri es trencaria en favor de les grans cadenes de distribució i en perjudici del nostre comerç.
Es pot un plantejar per què defensem el petit comerciant. Doncs bé, el defensem perquè creiem en aquest model, perquè és el nostre, és el nostre model de sempre i després perquè la seva funció no és només, que per ells és molt important comprar i vendre i fer-ho bé, lògicament, però per als pobles. Les ciutats tenen altres valors. 

Imagineu-vos què seria de les poblacions sense cap botiga oberta, ara en aquest temps que a tres quarts de sis és fosc. La inseguretat, semblarien els pobles morts. Per això, és important que tots ens hi posem, que aquesta transposició que no deixa que els termes econòmics que són els que han prevalgut fins ara en nombre de població, creixements previstos, etc., siguin els que regulin, o sigui, siguin els que defineixin si s’autoritza o no s’autoritza l’activitat comercial. Queden altres aspectes però que són més reduïts, com és l’urbanisme, el Medi Ambient, la mobilitat, etc., etc. 

I aquests aspectes són els que per part de la Generalitat de Catalunya i, concretament per la Conselleria, ja s’està treballant, però com que ja hi ha molts recursos posats a Europa a les grans cadenes de distribució, l’Estat s’ha vist obligat una mica a donar una mica d’impuls. I aquest impuls amb la llei aquesta, que no és llei encara, no està aprovada, és un projecte en aquests moments però que en qualsevol moment pot ser aprovada, que és una llei marc perquè a sota d’ella totes les comunitats acabin de regular, defineix la superfície comercial per donar aquesta- em sortirà demà- la llicència per part de les comunitats autònomes.

Jo els llegiré només els acords i si hi ha algun aclariment o voleu que s’aclareixi alguna cosa més doncs després gustosament ho faria. Els acords que proposem que prengui el ple d’avui són:

Primer.- Manifestar la conveniència que la transposició es faci atenent els criteris que concreten els principis de compacitat, complexitat i cohesió de l’actual model territorial de Catalunya, que en relació al sistema d’assentaments i al d’infraestructures de mobilitat són:

· afavorir la cohesió social i evitar la segregació especial en les àrees urbanes. 
· protegir i potenciar el patrimoni urbanístic que vertebra el territori

· facilitar una política d’habitatge eficaç i urbanísticament integrada
· propiciar la convivència d’activitats i habitatge en les àrees urbanes i racionalitzar la implantació de polígons industrials i terciaris. 
· introduir mesures de regulació i orientació espacial de la segona residència

· propiciar el caràcter compacte i en continuïtat dels nous creixements

· reforçar l’estructura nodal del territori a través del creixement urbà

· organitzar la mobilitat com un dret més que no pas com una obligació

· facilitar la implantació del transport públic mitjançant la polarització i la compacitat del sistema d’assentaments

· atendre especialment la vialitat que estructura territorialment els desenvolupaments urbans
· integrar Catalunya en el sistema de xarxes urbanes i dels transports europeus. 
Segon.- Manifestar la voluntat de mantenir i potenciar la funció del comerç urbà com a element imprescindible de la vertebració de les nostres ciutats i barris. 

Tercer.- Demanar a totes les forces polítiques de l’arc parlamentari de Catalunya que mantinguin el tradicional consens assolit en totes i cadascuna de les modificacions de la legislació comercial catalana, sobretot pel que fa referència a la defensa del nostre model de comerç i de les competències exclusives en matèria de comerç interior que l’actual marc normatiu ens confereix.

Quart.- Reivindicar davant el govern de l’Estat, tal i com disposa l’ordenament jurídic vigent, la capacitat competencial plena del govern de Catalunya en matèria d’ordenació i planificació del comerç, la qual cosa vol dir que és aquest qui ha de decidir en quins termes es transposa la directiva de serveis, tal i com aquesta reconeix i sense renunciar a establir els mecanismes de coordinació amb els altres nivells de l’administració que es considerin.

Cinquè.- Rebutjar la pretensió del govern de l’Estat de fixar la superfície de gran establiment comercial a partir de la qual els establiments han d’estar sotmesos a la tramitació de la llicència comercial ja que aquesta és una competència exclusiva de la Generalitat de Catalunya i al nostre país aquest límit ha de ser variable en funció dels diferents sistemes territorials que coexisteixen. 

Sisè.- Comunicar els acords d’aquesta moció al President de la Generalitat de Catalunya, al President del Parlament de Catalunya, als grups parlamentaris del Parlament de Catalunya, al President del Govern Espanyol, al President del Congrés dels Diputats i als grups parlamentaris al Congrés dels Diputats. 
El Sr. Alcalde dóna les gràcies. Hi ha alguna intervenció del Partit dels Socialistes? 

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, respon que sí. En una part de l’exposició de motius es diu que és imprescindible que el món local faci sentir la seva veu davant les instàncies polítiques responsables del procés. A mi em sembla que és prescindible ja que d’això ja s’està ocupant el nostre Parlament, que és qui vetlla pels interessos dels catalans i fan la seva feina ben feta en assumptes que són de la seva competència.

Jo estic d’acord amb el petit comerç i em sembla que des dels ajuntaments s’ha de regular i s’ha de promocionar i és una feina nostra, dels ajuntaments, treballar perquè hi hagi força ajut al comerç. Però em sembla que votar-ho aquí està fora de lloc i com ja he dit, em sembla que els nostres parlamentaris i les competències que tenim amb la Generalitat són suficients com perquè no ens haguem de posar en coses que no ens toquen i jo m’abstindré. 

El Sr. Alcalde manifesta que d’acord. Sr. Mir?

El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor del grup municipal de CiU, respon que sí. A veure, Convergència i Unió votarà lògicament a favor de la moció. Dic lògicament perquè evidentment votar en contra seria absurd i abstenir-se, no veiem el sentit d’abstenir-se en una cosa, o estàs a favor o no. I evidentment, hi votarem a favor perquè Convergència i Unió sempre ha estat l’impulsor i el màxim defensor del model comercial del nostre país, tot i que la directiva encara està en una fase prematura i falta temps perquè tot això, com ha dit el Sr. Rocabert, és un avantprojecte i demés i que abasta altres apartats sobre el tema de serveis en general, no només del comerç i, per tant, té coses positives, però entenem que aquí el que s’està defensant és el model de comerç i per tant nosaltres hi votarem a favor, sens dubte.

El Sr. Alcalde pregunta Sr. Munné? 

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor del grup municipal de GxC, dóna el bon vespre i respon que nosaltres hi votarem a favor també. 

El Sr. Alcalde manifesta que molt bé, doncs manifestades les posicions... sí? D’acord, endavant Sr. Rocabert. 

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del grup municipal d’ERC, manifesta que voldria mostrar la meva estranyesa per una de les argumentacions que ha fet servir la regidora Socialista. En una democràcia participativa, que suposo que coincidim en què creiem, aquest àmbit és tan bo com qualsevol altre per debatre aquest o qualsevol altre tema, com altres vegades ha succeït en aquest ple. No ens podem no immiscir del que ens pot afectar directament. Un parell de grans superfícies importants a prop del nostre territori podia significar la desertització del poc comerç que ja tenim, és a dir, que miri si estem implicats. Aleshores bé, es pot argumentar de la manera que cadascú cregui convenient, però m’ha estranyat de la seva part quan altres vegades hem debatut temes d’àmbit molt més genèric, inclús molt més utòpic i molt més enlairat, que faci servir aquesta argumentació. Només mostrar la meva estranyesa, gràcies. 

El Sr. Alcalde manifesta que d’acord doncs, manifestat... sí? Vol intervenir?

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, manifesta que de grans superfícies ja en tenim una en aquest poble i he tornat a dir que la nostra feina i la nostra competència era afavorir precisament el petit comerç des de l’àmbit municipal. Em sembla senzillament que ens posem a debatre una cosa que encara s’està plantejant la Comunitat Europea i que el govern encara ha de fer la llei. No s’ha fet ni s’està fent i el Parlament té competències sobre Catalunya. Parli, parli.

El Sr. Rocabert manifesta que perdó, la Comunitat Europea no està debatent res, la Comunitat Europea ho té aprovat des del 2006 i no sé si són 2.000 o 2.400 les normes que hem de modificar abans que acabi el 2009. Això és a la volta de la cantonada, no és broma, és un tema molt seriós perquè no solament hi ha la llei com el PTSEC, que és la que regula l’obertura de grans establiments comercials sinó que després molts municipis tenen ordenances en què regulen quines distàncies han de tenir uns establiments dels altres. Tot això no val, tot això queda fora, s’han de buscar un altre tipus d’arguments i serà difícil regular això, és a dir, que no estem parlant d’una cosa que ja vindrà, no, la tenim a sobre i sinó parli amb qualsevol representant de qualsevol gremi o qualsevol associació o confederació de comerciants del nostre país i veurà que ja fa un any i mig que estan preocupats per aquesta situació. Res més.

La Sra. Pilar Ventura manifesta que els nostres parlamentaris ja estan treballant amb ells, ja estan fent aquesta feina. 

El Sr. Alcalde manifesta que d’acord doncs. Manifestades ja totes les posicions vots a favor, si us plau, de la moció? Són 10 vots a favor. Vots en contra? Abstencions? 1 abstenció, del Partit Socialista.
Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per 10 vots a favor ( 3 CiU, 3 GxC, 4 ERC) i 1 abstenció del grup municipal del PSC acorda aprovar la proposta de moció presentada pel grup municipal d’ERC sobre la transposició de la directiva 2006/123/CE de serveis en el mercat interior en els termes en què ha estat formulada.
7.- HISENDA

7.1.- APROVACIÓ EXPEDIENT MODIFICACIÓ DE CRÈDITS NÚMERO 4/08

El Sr. Alcalde manifesta que anem doncs al punt 7.1 que és aprovació de l’expedient de modificació de crèdits número 4 del 2008. Ens explicarà el tema el regidor d’Hisenda, el Sr. Carles Munné. 

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda, dóna el bon vespre de nou. A veure, presentem la proposta de suplement de crèdits i crèdits extraordinaris finançats amb romanent de Tresoreria destinant els 426.334,46 euros de romanent líquid de Tresoreria. D’aquesta quantitat, 391.234,46 a suplements de crèdits en partides ja existents i 35.100,00 euros en crèdits extraordinaris. L’aplicació pretén cobrir aquestes partides pressupostàries que han tingut una desviació al llarg de l’exercici en relació al que hi havia previst des d’inici. 

Faré un petit repàs a les partides que hi són, amb algun incís en les més significatives:

· tenim un increment de 3.400,00 euros en els lloguers d’edificis i altres construccions, conseqüència d’un increment que hi ha hagut en els lloguers i els espais que estan destinats a on s’estan guardant les carrosses de reis i altres utensilis.
·  6.000,00 euros en la conservació de l’enllumenat públic. Hi ha hagut més reparacions a fer, més deterioracions de les que s’esperaven.
·  3.000,00 euros en la conservació de l’edifici consistorial. Aquí hi ha una partida que ha desviat les previsions que és el trasllat de l’arxiu municipal.
·  1.600,00 euros per manteniments i conservació de fotocopiadores.

· 800,00 euros per manteniment d’ascensor municipal.

· 8.000,00 euros en conservació de material de transports i comunicacions. Aquí hi ha hagut un cost important de reparacions de vehicles de la Policia, entre altres aspectes que estan dins del capítol.

· conservació de programari informàtic: 10.000,00 euros. Aquí s’ha hagut de comprar una versió de l’Oracle i del SQL SERVER per a unes aplicacions que estan incorporades a la tramitació d’expedients i que les llicències que hi havia eren unes llicències gratuïtes que permetien només un volum d’expedients en moure’s. En el moment que s’han superat aquests volums s’ha hagut d’incrementar i s’han hagut de comprar les llicències.
·  600,00 euros en premsa, revistes, llibres i altres publicacions.

· 1.000,00 euros en material d’oficina i serveis tècnics. Són factures bàsicament de copisteries i previsió del que pugui venir d’aquí a final d’any dels serveis tècnics.

· subministrament d’electricitat en edificis municipals i en vies públiques. Tenim 9.000,00 euros en edificis municipals i 17.400,00 € en vies públiques, corresponents a unes factures que van arribar de lectures no fetes en els comptadors en els exercicis anteriors i que no estaven previstes.

· 5.000,00 euros en el subministrament de gas. Aquí hi ha l’increment d’utilització de gas a l’escola bressol Marinada i a les noves instal·lacions del camp de futbol.

· subministrament de carburant de vehicles: 4.000,00 euros, per evolució de com ha anat la partida.

· subministrament de combustible de calefacció: 15.300,00 euros. Això és el cost que va tenir l’exercici 2007-2008, que no estava previst, el sistema de calefacció de l’envelat. O sigui, no és únicament combustible sinó que és el lloguer de l’aparell que hi va haver instal·lat i el manteniment d’aquest aparell i el combustible que es va fer servir, que van ser 15.300 euros.

· 10.000,00 euros en despeses de telèfon. És el càlcul del que resta d’any per rebre facturacions.

· 2.000,00 euros de serveis postals.

· 3.000,00 euros transport públic. És un ajust de la partida, no és significatiu dins del muntant de la partida.

· 6.000,00 euros en primes d’assegurances. Aquí hi ha hagut un increment en assegurances d’orquestres, assegurances de les zones esportives.

· 40.000,00 euros en assessorament jurídic administratiu. D’aquí hi ha una partida, que són uns 30.000 euros, que van lligats directament amb recursos i expedients relatius a Cal Conde i a l’Eixample.
·  47.000,00 euros sobre el pressupost inicial en festes. Es van fer especialment a la Festa Major de Sant Feliu, se li va donar més dimensió de la que en principi estava prevista.

· 10.000,00 euros en activitats socials. Aquí s’han fet algunes activitats complementàries que en principi no estaven previstes, potser la més destacable ha estat el “A Tota Pastilla” i hi ha potser alguna partida que està imputada a aquest capítol quan en realitat hauria de ser a “Assistència Domiciliària”.

· tenim 20.000 euros, 20.100,00 euros en fires. Això és la Fira Iberoromana, aquí va haver-hi un increment d’un dia a la fira, es va ampliar l’activitat de la fira, es va potenciar el tema d’arqueologia, es va fer l’espectacle que va ser passat per aigua però es va poder tirar endavant, i una partida important, tant aquí com a la festa major, com a les festes populars, és la imputació dels costos de GICSA, l’empresa municipal, en donar suport a totes les coses que s’hagin de fer, vull dir que el personal s’està pagant a través d’aquestes activitats com ja es venia fent, però bé, són costos significatius. En el moment que es fan més activitats la factura puja més. 
· en “altres ensenyaments” 3.000,00 euros per increments d’algunes activitats.

· 11.600,00 euros en eliminació i tractament d’escombraries. Aquí sembla que hi havia unes factures que... perdó, neteja viària, disculpeu, neteja viària. Aquí hi havia una imputació, si no recordo malament, de neteges d’uns contenidors que no estaven previstes en principi, que són l’equivalent a aquest 11.600 euros.
· eliminació i tractament d’escombraries 15.000,00 euros. 

· 8.000,00 € per assessoraments d’estudis i estudis tècnics, per increment de projectes.

· 300,00 € en despesa de formalització o d’operacions de Tresoreria.

· 4.000,00 € per ajuts de caràcter social que ha estat increment bàsicament a conseqüència de la Llei de Dependència amb servei domiciliari. En realitat ha estat alguna cosa més per les partides que comentava abans que estan en assistència social.

· subvencions a entitats esportives 1.110,00 euros, que és la despesa complementària que es va fer en posar nom al pavelló poliesportiu. 

· 15.000,00 € l’aportació al concessionari de l’escola bressol. Això és la liquidació de l’escola bressol de Marinada, que d’acord amb el conveni signat, el dèficit que tenia l’escola bressol en l’exercici l’havia de suportar l’Ajuntament. El dèficit en aquest exercici primer va ser d’uns 30.000,00 €, vam estar negociant part del dèficit que potser no venia imputat perquè no es va saber, no sé, potser vendre prou el producte per part del propi concessionari i vam quedar assumint els 15.000,00 €, de manera que el guany comercial que podia tenir el concessionari no el tingués a costa de les arques de l’Ajuntament i dels contribuents.
·  ubicació de la senyera a Burriac 4.100,00 €, que són els costos d’instal·lació de la senyera. Aquí al pressupost només hi havia la compra del màstil i el material però no estava pressupostada la instal·lació de la senyera.
·  instal·lació de xarxa banda ampla Wimax, a part de l’acció ja prevista dins del compromís de continuar amb la xarxa Wimax en la que es va posar un repetidor i uns complements que s’havien de posar sobre aquest repetidor, s’ha hagut de posar un generador a dalt, a Burriac, perquè la bateria que manté tot aquest sistema que funciona a través de plaques solars es va quedar sense energia. L’orientació de les plaques fa que l’alimentació sigui molt justeta. Aleshores s’ha posat un generador per reforçar la bateria i també es farà una actuació que ja està pressupostada aquí de reorientació una miqueta de les plaques sense que malmeti per a res el paisatge ni el castell, per reforçar la bateria.

· 6.290,00 €, conseqüència del conveni amb FECSA- ENDESA per a la reforma de la xarxa mixta de tensió, que aquest capítol també vindrà com a ingrés, o sigui, és una partida que es compensarà. 

I fins aquí diríem que són les partides que teníem amb suplement de crèdit. 
Després, en partides de creació de crèdit, hi ha una previsió de 10.600,00 € per a la pavimentació de la plaça de la Fàbrica, que es va demanar al PUOSC, que estava prevista per a l’any 2009, ens la van donar pel 2008 i aquesta és la part que no subvenciona el PUOSC.

Hi ha 6.500,00 € per a la compra d’un sistema de calefacció per l’envelat, que és el que ja està instal·lat. Això és la compra de tota la maquinària. En principi és una maquinària que ha de tenir molt poc manteniment, i és la instal·lació també i una canalització d’aire calent que s’ha posat a l’interior de l’envelat amb uns difusors per donar una major circulació d’aire. Amb la situació que teníem l’any passat, el xorro d’aire que sortia des de darrere anava a parar directament a l’escenari i creava uns focus de calor allà doncs que la gent que estava es queixava i s’ha pogut fer aquesta distribució. Són 6.500 euros. Entenem que l’amortització es compensa amb els lloguers que pugui tenir com qualsevol altre instal·lació. A part hi haurà el consum que ja està previst dins els increments en consums de gasoil.

Per adquisició de maquinària informàtica no s’havia fet cap previsió atenent que en principi estaven totes, s’havien fet unes actualitzacions de maquinàries ja per l’equip anterior. 
Tot i així hi ha hagut deterioraments, algun monitor que s’ha fet malbé, s’ha hagut d’instal·lar un servidor nou per aguantar el programa d’expedients, el TED, i alguna despesa més que es preveu d’aquí a final d’any.

I 5.000,00 € per a l’adequació del Centre de Joventut amb un buc d’assaig, que també això és una conseqüència d’una subvenció que s’ha demanat. Tenim la subvenció i tindrem la despesa complementària. 

I per tant, d’això queda un romanent de 85.034,46 euros que s’incrementen en el fons de contingències que es va aprovar en els pressupostos de l’any, el fet que estiguin els fons de contingències. Bé, fins aquí és la proposta d’aprovació amb el detall de les partides que el composen. Gràcies. 

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha intervencions, si us plau? Partit Socialista?

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, respon que home, ja? En principi em sembla curiós comprar la calefacció de l’envelat i que el material que farem servir per escalfar sigui menys de la meitat del que ens costava el lloguer, vull dir que el que m’estranya és que el govern no s’hagi fixat quan fa el lloguer d’una cosa que aquestes despeses sortirien. La veritat és que ens ha sortit molt car estar calents a l’envelat. 

Després, respecte a la neteja viària, que heu comentat que s’havien netejat els contenidors, doncs us puc dir... què? (Se sent de fons el Sr. Munné) Ah val, perquè si era per això jo més aviat he trobat que no es netejaven prou els contenidors, sobretot a l’estiu. I res més, res més.

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda, intervé per manifestar que només perquè no hi hagi un malentès, el que volia dir, més que la neteja dels contenidors, és els contenidors que es fan servir per a la recollida de runa, de brossa de tota mena, sobretot al polígon de Santa Margarida, els que fa servir GICSA per a la neteja viària. Tot el que és neteja de la via va a parar a uns contenidors metàl·lics que s’han de traslladar, s’ha de pagar un import cada cop per a l’eliminació d’aquest tipus de residus, etc. És això que s’ha desviat, que no estava pressupostat perquè la informació d’aquesta partida a l’any anterior no existia això. És aquest el motiu. 

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha intervencions per part d’Esquerra?

El Sr. Joan Buxadé i de la Torre, regidor del grup municipal d’ERC, dóna el bon vespre. Quan vostès el passat 24 d’abril ens van presentar el pressupost d’enguany, ens parlaven de meticulositat, de contenció de la despesa global, d’una anàlisi rigorosa i detallada de la despesa i racionalització d’aquesta despesa, així com d’un control permanent i exhaustiu dels ingressos per no arribar a situacions de conflictivitat a final d’any, etc. 

Doncs bé, la realitat és que ara ens trobem amb una modificació de crèdits que desdiu tot allò que en el seu dia varen dir. Tinguin en compte que el pressupost es va presentar el 24 d’abril, d’acord?

Aquesta modificació de crèdits, que financen amb romanent de Tresoreria per un import de 341.600,00 €, solament 53.800,00 d’aquests van a parar a inversions, el 15%. La resta va a despeses. D’aquestes despeses, 260.800,00 € són de capítol 2, despeses corrents, que afecten a 26 partides que representen el 46% d’aquest capítol. 
O sigui, pràcticament la meitat del capítol de despesa 2 que és el més important del nostre pressupost ha quedat afectat per modificacions de crèdits.

I partides a la vegada que de mitjana pateixen una desviació respecte del pressupost d’un 16% per damunt, desviació que entenem que és força important si tenim en compte, com abans es deia, que el pressupost es va presentar a finals d’abril, amb un trimestre ja vençut i a més, com en el seu dia varem assenyalar, es tractava d’un pressupost clarament expansiu i, per tant, poques desviacions havien d’haver-se presentat. 

Hi ha partides en les que jo voldria insistir una mica més. Respecte a la partida de conservació de programari, 10.000,00 €, com ens ha dit el Sr. Munné, és una llicència de l’Oracle, penso que està mal comptabilitzada. Una llicència és una inversió, per tant, no hauria d’estar al capítol 2, hauria d’estar al capítol 6. Últimament estem detectant força partides que no es comptabilitzen com hauria de ser, com el cas de l’eliminació de les escombraries que també van trobar partides mal comptabilitzades.

Repetim això de la Pilar, l’envelat, que ens està costant molts diners la calefacció perquè els 15.300,00 € no és només lloguer de material, és també combustible. La factura és combustible i lloguer de material, no solament el calefactor. 
Prima assegurances ja ens ho ha aclarit. Ens sembla una pujada bastant forta, costa entendre-ho però bé, és així. 

Respecte al telèfon, ens causa molta sorpresa. El telèfon, a l’any 2006-2007 es va fer un acord molt seriós en el Consell Comarcal amb el qual tots els ajuntaments del Maresme entraven en un contracte en el qual teníem uns descomptes molt forts, tant al que es referia al que era línies fixes com de mòbil, com de base de dades i, curiosament, això no s’està representant en el pressupost, no està sent així. 

Per petits esbrinaments que hem fet, ens sembla que part d’aquests 10.000,00 € és perquè quan es va fer globalment i es va comunicar al Consell Comarcal quins eren tots els telèfons que havien d’estar dins d’aquest contracte sembla ser que es van agafar, sembla ser, estic parlant del que he sentit i pel que mitjanament hem esbrinat, sembla ser que hi ha telèfons que estan dins del que és diguéssim els edificis de l’Ajuntament però que no són propis de consum de l’Ajuntament. Són per exemple, les escoles bressol. Sembla que les trucades de les escoles bressol les estem pagant a l’Ajuntament, no les estan pagant les escoles bressol i alguns d’aquests telèfons d’uns altres llocs també hi són, com per exemple els de les entitats. Per tant, valdria la pena que es fes una anàlisi més profunda perquè sembla que l’Ajuntament està pagant diners que no són de la seva incumbència. 

L’altra partida, assessorament jurídic. Aquí recordo al Sr. Durà amb els seus comentaris l’any 2005, no sé si als seus companys els ha fet els mateixos comentaris, que teníem molts contenciosos a l’Ajuntament. Doncs això és així, recordi-ho si us plau. 

Festes. Bé, ens sorprèn, pel que ens han dit, que vostès presenten un pressupost el 24 d’abril, 2 mesos, 3 mesos després hi ha les festes i la fira i la desviació és brutal. Tot allò que vostès ens van dir aquí, que havien treballat amb rigorositat, que vostès no volien comparar pressupostos sinó que agafaven l’històric, tot allò que ens van dir, a l’hora de reflectir-ho en aquesta modificació de crèdit, què passa? Què passa amb la direcció de la fira, que s’ha desviat un trenta i pico per cent, un 38%? Quin és el motiu de la desviació que s’ha donat? Per què la fira, un mes després del pressupost, passa de 64.000,00 € a 80.000,00 €? Per què? 
No, li pregunto a vostè que és el responsable de la Fira. El Sr. Munné ja m’ha dit el què, però vostè que és el responsable sabrà més que el Sr. Munné, amb més detall, espero i suposo. O no és així? O com en el seu moment, quan jo li preguntava quant pujava el contracte del que vostè va nomenar com a coordinador dos dies abans de la fira, encara no sabia quant pujava aquest contracte? Aquest és el motiu de la desviació? És per què vostè no es va assabentar, no s’assabentava dels gastos, de les despeses de la fira? M’agradaria que m’ho expliqués. 

El Sr. José Durà i Garcia, regidor de Festes, manifesta que li ha explicat el Sr. Munné. La Fira es va fer un dia més i, per tant, va incrementar la despesa. 

El Sr. Joan Buxadé manifesta que un dia més que no va ser perquè va ser mullat. 

El Sr. Durà li comenta que també tindré la culpa jo, tindré la culpa que va ploure. També d’això, Sr. Buxadé. Per vostè tinc la culpa de tot. 

El Sr. Buxadé li respon que no, no, d’això no. 

El Sr. Durà manifesta que és una novetat en un Ple, ja això. 

El Sr. Buxadé manifesta que Sr. Durà, perdoni’m...

El Sr. Durà li comenta que no, Sr. Buxadé, vostè ha estat regidor d’Hisenda durant diferents anys i hi ha hagut sempre desviaments, tant en fires com en festes. Parlem en fires del 30% l’any 2005, al 2006 el 16%, en Festes, parlem a l’any 2004 del 65%, al 2005 del 60%, al 2006 del 25%, i al 2007 del 80%. 

El Sr. Buxadé li comenta que és cert. 

El Sr. Durà li reitera: és cert?

El Sr. Buxadé respon que és cert, però, vol que li contesti? Vol que li contesti? Tots els anys hem tancat amb superàvit, tots i amb un romanent de Tresoreria que tant de bo el tinguéssim aquest any. És molt possible que aquest any de superàvit zero, és molt possible, tal com van els números superàvit zero. Per tant, quan nosaltres sabíem que podíem gastar era perquè sabíem que podíem gastar. 
Vostès, amb l’IBI, no han cobert el pressupost, amb la plusvàlua no han cobert el pressupost, amb vehicles no han cobert el pressupost, ja em diran vostès com treure majors ingressos, per tant, si nosaltres en certs moments teníem unes despeses superiors, sabíem que podíem fer front a aquestes.

I a més, nosaltres presentàvem els pressupostos al mes de desembre, vostès els van presentar al mes d’abril i un mes després és la fira i no l’encerten. És molt trist això, no? 

Vol que li digui en quins punts la fira es desvia? No en GICSA, en GICSA no es desvia gens la fira, en GICSA no es desvia gens, GICSA és l’excusa del Sr. Munné. 

El Sr. Durà manifesta que ha dit GICSA i els espectacles.

El Sr. Buxadé manifesta que ha dit GICSA i jo dic que GICSA no s’ha desviat gens. Li puc dir uns altres punts en què sí s’ha desviat. En espectacles s’ha desviat, un coordinador que abans no existia, etc. 

L’últim punt ens costa entendre’l, que és que a finals d’any, pràcticament com estem, engreixin el fons de contingència. El fons de contingència té una altra finalitat, té una altra finalitat, que és per a aquelles partides que puguin aparèixer al cap de l’any molt especials i que, segons diu el que és el fons de contingència, només el Sr. Alcalde és qui disposarà d’aquests fons per veure que es fan amb aquests diners. No entenc que no ho hagin deixat a romanent i en canvi sí que ho hagin passat a fons de contingència. 
Una última és referent a les inversions, en la nostra opinió i donat el sentit de molta gent del poble, pensem que hem d’abstenir-nos de la pavimentació de la plaça de la Fàbrica. No es veu necessari i són 10.600,00 € que és bo estalviar-los. Res més, gràcies.
Intervé el Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda, per manifestar que molt bé. Començant si de cas per l’últim punt, en el tema del fons de contingències. A veure, el fons de contingències, com vostè sap, el que no es faci servir del fons de contingències igual que a les partides que quedin sense utilització per a la seva totalitat passaran a romanent de Tresoreria, per tant, no passa res. La situació és exactament la mateixa. Tot el que quedi al final de l’exercici passarà a romanent de Tresoreria. 

En tot cas, si fem un ús indegut del fons de contingències, que ha de ser per això que vostè diu i no hi ha cap altre motiu que no sigui aquest, ja en parlarem. Vull dir que de tot el que es pugui fer amb el fons de contingències, que avui no hi ha res previst per poder fer amb el fons de contingències, bé, donarem oportuna explicació. 
Intervé el Sr. Buxadé per manifestar que molt bé, d’acord. 

El Sr. Munné manifesta que després, la desviació del pressupost, clar, jo, el tema de quan varem presentar els pressupostos em sembla que ja es va comentar i hi havia un tema personal pel mig i no m’agradaria doncs tornar-ho a posar a sobre la taula, però va ser una situació excepcional.

De totes maneres, revisant tot això, clar, a mi també m’ha preocupat molt tota aquesta desviació. M’ha preocupat molt perquè els ingressos evidentment no són, no acabaran sent els que s’havien previst, hi ha tota una conjuntura del mercat que ha fet variar les coses, i hem analitzat una miqueta què passava. I veient les partides, com vostè diu tot això es concentra bàsicament en el capítol 2 i capítol 4, es concentra aquí, i veient la modificació que això representa, això representa una desviació d’un 14,74% en el total d’aquests capítols. D’entrada dius sí, a veure què passa aquí, i tot i que puguin haver-hi grans explicacions com les que vostè ha donat, que en el moment que es preveu que hi ha uns ingressos doncs es fan més despeses i demés, veure quina bondat han tingut els pressupostos i les desviacions que s’han fet històricament, i a les mateixes partides, la compressió amb les mateixes partides de capítol 2 que han tingut moviments, al 2007 la desviació que va haver d’aquestes partides, no hi entro en inversions ni entro en les altres, va ser d’un 23-21% les modificacions de crèdit que es van fer.
Al 2006 va ser un 17,29. Al 2005 va ser d’un 31,47; al 2004 va ser d’un 29,50 en global d’aquestes partides. Una mitjana d’un 25,37. 
El Sr. Buxadé comenta que sí, però hi ha una diferència. Nosaltres estiràvem més el braç que la màniga, com el Sr. Vilà ens va dir un dia, i vostès no. 

El Sr. Munné manifesta que bé. De totes aquestes partides, els increments de les que hem tingut desviaments, de les més significatives, de les que hem tingut desviacions, hi ha, torno a dir, de les més significatives, hi ha dues que sí que han tingut desviacions superiors a les que es tenien històricament i a les altres les desviacions han estat inferiors. 

Evidentment, l’objectiu no és que hi hagi aquestes desviacions, l’objectiu és que els pressupostos es compleixin com s’ha dit moltes vegades i vostè mateix ha dit, i tots ho sabem, és un pressupost, és una previsió del que es vol fer, amb voluntat que es compleixi el màxim possible, i així treballarem. De cara al tancament, de com acabarem l’any, ho veurem quan fem la liquidació.

Intervé el Sr. Buxadé per manifestar que jo celebro que vostè s’hagi entretingut comparant anys anteriors, em sembla perfecte. Espero que quan tanquem també fem comparacions d’anys anteriors.

El Sr. Munné manifesta que hi tant! Hi pot comptar. 

El Sr. Alcalde comenta que manifestades doncs les posicions, posem a votació doncs l’aprovació aquesta de l’expedient de modificació de crèdits. Vots a favor, si us plau? Són 7 vots a favor. Vots en contra? 4, d’Esquerra Republicana. 
Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per 7 vots a favor (3 CiU, 3 GxC, 1 PSC) i per 4 vots en contra del grup municipal d’ERC, acorda:

Primer.- Aprovar inicialment l’expedient de modificació de crèdits número 4/08 del pressupost del present exercici econòmic, amb el següent contingut detallat:

1. SUPLEMENTS DE CRÈDIT

A) FINANÇAMENT                                                                                              IMPORT
Romanent líquid de tresoreria despeses generals.................................       
426.334,46
B) APLICACIÓ

1.- SUPLEMENTS DE CRÈDIT

PARTIDA
DENOMINACIÓ
IMPORT

20200-121
Lloguer edificis i altres construccions
3.400,00

21000-432
Despeses conservació enllumenat públic
6.000,00

21200-121
Conservació edifici consistorial
3.000,00

21300-121
Conservació fotocopiadora
1.600,00

21302-121
Manteniment ascensors municipals
800,00
21400-121
Conservació material transport i comunicacions
8.000,00
21601-121
Conservació programari informàtic
10.000,00

22001-121
Premsa, revistes, llibres i altres publicacions
600,00

22004-121
Material oficina serveis tècnics
1.000,00

22100-121
Subministrament electricitat edificis municipals
9.000,00

PARTIDA
DENOMINACIÓ
IMPORT

22101-432
Subministrament electricitat vies públiques
17.400,00

22103-121
subministrament gas
5.000,00

22104-121
Subministrament carburant vehicles
4.000,00

22105-431
Subministrament combustible calefacció
15.300,00

22200-121
Despeses telèfon
10.000,00

22201-121
Despeses serveis postals
2.000,00

22300-513
Transport públic
3.000,00

22400-121
Primes assegurances
6.000,00

22604-121
Assessorament jurídic administratiu
40.000,00

22607-451
Festes populars
47.000,00

22609-452
Activitats socials
10.000,00

22611-451
Fires
20.100,00

22619-422
Altres ensenyament
3.000,00

22700-442
Neteja viària
11.600,00

22704-442
Eliminació i tractament escombraries
15.000,00

22707-121
Assessorament estudis i treballs tècnics
8.000,00

31100-611
Despeses formalització operacions tresoreria
300,00

48003-313
Ajuts de caràcter social
4.000,00

48903-452
Subvenció entitats esportives
1.110,00

48909-422
Aportació concessionari escola bressol municipal
15.000,00

60100-121
Ubicació senyera en lloc emblemàtic
4.100,00

62304-521
Instal·lació banda ampla (WIMAX)
14.600,00

77000-731
Aportació Fecsa reforma xarxa mitja tensió
6.290,00
22630-800
Fons de contingència
85.034,46


TOTAL 1
391.234,46

2.- CRÈDITS EXTRAORDINARIS

PARTIDA
DENOMINACIÓ
IMPORT

61106-432
Pavimentació Plaça de la Fàbrica
10.600,00

62306-121
Calefacció envelat
6.500,00

62601-121
Adquisició maquinària informàtica
13.000,00

63200-452
Adequació centre joventut buc
5.000,00


TOTAL 2
35.100,00


Total 1+2
426.334,46

Segon.- Sotmetre a informació pública el present acord i expedient inicialment aprovat pel termini que 15 dies, mitjançant la publicació dels corresponents Edictes en el Butlletí Oficial de la Província i Tauler d’Anuncis de la Corporació per tal que les persones interessades puguin formular les reclamacions que tinguin per convenient.

Tercer.- Cas que durant el termini d’informació pública no es presentés cap reclamació, el present acord d’aprovació inicial, es considerarà definitiu sense necessitat d’adoptar nou acord al respecte i es procedirà a la publicació del mateix i del pressupost modificat a nivell de capítols en el Butlletí Oficial de la Província i Tauler d’Anuncis de la Corporació a efectes de la seva executivitat.

Quart.- Facultar a l’Il·lm. Sr. Alcalde tant àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords.

El Sr. Alcalde manifesta que farem un recés de 5 minuts. Són les 9, portem exactament una hora de Ple. D’aquí 5 minuts ens reincorporem, gràcies. 
7.2.- APROVACIÓ ORDENACIÓ I IMPOSICIÓ CONTRIBUCIONS ESPECIALS OBRES URBANITZACIÓ SEGON TRAM DEL CAMÍ DE CABRILS

El Sr. Alcalde manifesta que si us plau, anem a continuar. Tenim ara el punt 7.2 que és l’aprovació de l’ordenació i imposició de contribucions especials per a les obres d’urbanització del segon tram del Camí de Cabrils i ens ho explica el regidor d’Hisenda també, el Sr. Carles Munné. 

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda, dóna la bona tarda de nou. Tal com diu l’enunciat, això és la imposició i la ordenació de les contribucions per a l’execució d’aquest projecte urbanístic. Aquest projecte urbanístic partia d’un pressupost de contractació de 186.129,38 €, IVA inclòs. El pressupost final definitiu és de 160.881,43 €, incloses aquí les despeses suplementàries segons informe emès pels arquitectes municipals i la base imposable provisional que es fixa pels veïns és del 90% d’aquest import, és a dir, 144.793,29 €. La resta és a càrrec de l’Ajuntament, amb una partida pressupostària que es va preveure inicialment de 17.000,00 €. Del que es tractaria és de l’aprovació d’aquesta imposició especial.

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha alguna intervenció? Per part del PSC no? Per part d’Esquerra? Doncs votem. Vots a favor, si us plau? S’aprova per unanimitat. 

Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per unanimitat acorda:

Primer.- Aprovar la ordenació i imposició de contribucions especials per l’execució de les obres del projecte tècnic titulat “Urbanització parcial última part del Camí de Cabrils”.

Segon.- Aprovar les bases de repartiment i les quotes provisionals per l’aplicació de les esmentades contribucions especials en la forma que consta a l’expedient.

Tercer.- Sotmetre l’esmentat expedient a informació pública pel termini de 30 dies mitjançant la publicació dels corresponents Edictes al tauler d’anuncis de la Corporació i al Butlletí Oficial de la Província als efectes que les persones interessades puguin formular les reclamacions que tinguin per convenients.

Quart.- Notificar als interessats el present acord així com les bases de repartiment i les quotes provisionals, als efectes que en el termini de 30 dies puguin formular al·legacions i reclamacions si ho creuen convenient.

Cinquè.- Facultar a l’Il·lm. Sr. Alcalde tan àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords.

8.- URBANISME

8.1.- APROVACIÓ CONVENI URBANÍSTIC ENTRE AJUNTAMENT DE CABRERA DE MAR I LA MERCANTIL AGELL S.L. EN L’ÀMBIT DE LA UA-6 SANT SEBASTIÀ
El Sr. Alcalde manifesta que ara tenim el punt 8.1, que és l’aprovació del conveni urbanístic entre l’Ajuntament de Cabrera de Mar i la mercantil Agell S.L. en l’àmbit de la Unitat d’Actuació 6 de Sant Sebastià i el punt 8.2 que és l’aprovació del conveni urbanístic entre l’Ajuntament de Cabrera de Mar i la Sra. Dolors Rebés Ordeig en l’àmbit del Mas Català, que són dos convenis que es votaran lògicament per separat però que el regidor d’Urbanisme ens els explicarà, el Sr. Vilà. Gràcies.

El Sr. Joan Vilà i Carbonell, regidor d’Urbanisme, dóna la bona nit. Aquests 2 convenis es componen, així una mica globalment, per sobre, els dos convenis es porten al Ple avui per a la seva ratificació i que formen part de la redacció del nou POUM que avui es proposa per a la seva aprovació inicial, estan signats amb els corresponents propietaris de Can Miracle i de Mas Català, per entendre que tots dos aporten beneficis importants per al poble.

En el primer cas, el de Can Miracle, signat amb la mercantil Agell S.L., en l’àmbit d’unitat d’actuació 6 de Sant Sebastià, el conveni facilita la reordenació i la urbanització d’aquesta unitat d’actuació. 

El primer punt: La cessió gratuïta a favor de l’Ajuntament de 3.524 metres quadrats de superfície, actualment qualificada de sòl residencial, per a habitatges unifamiliars, clau 8.4, per a qualificar-los de noves zones verdes públiques on traslladar-hi 2.000 metres quadrats de zona verda pública existent en aquesta unitat d’actuació que permetrà alleugerir les cargues urbanístiques d’aquest sector, donat que els veïns ja no ho hauran de compensar.

El segon punt del mateix tema és: La cessió gratuïta en favor de l’Ajuntament de 1.040 metres quadrats de superfície afectats pel vial.

El tercer punt ens permet ampliar el polígon d’actuació de San Sebastià amb una sèrie de finques ja edificades, amb façana al carrer Sant Mateu i excloses fins ara d’aquesta unitat d’actuació, de manera que permet repartir entre més participants les despeses de la urbanització.

El segon conveni, que és el punt 2, el punt 8.2, és el signat amb els propietaris de Mas Català, on s’afavoreixen diferents aspectes molt importants relacionats amb la millora de la vialitat dins el casc urbà, a més de portar economia per a l’Ajuntament.

El primer punt és: Qualificar de sistema general d’aparcament públic amb una superfície de 323 metres quadrats i per a uns 20 vehicles en el primer tram del carrer Pere des Bosch, a tocar a l’escola Sant Feliu, que haurà de construir la propietat i cedir-ho gratuïtament a l’Ajuntament.

El segon punt: Qualificar de sistema general d’espai públic una superfície de 356 metres quadrats al costat del carrer Jaume I, que haurà d’enjardinar la propietat i cedir-la gratuïtament a l’Ajuntament.

El tercer punt: Cessió gratuïta a l’Ajuntament de 350 metres quadrats afectats per l’ampliació del carrer Jaume I, i assumir el cost retrocedit i tornar a construir els murs de la finca que limita amb el carrer. 

El quart punt: La propietat abonarà a l’Ajuntament 220.000,00 € en concepte de participació de l’Ajuntament, amb les plusvàlues generades per la requalificació urbanística.

El cinquè punt: La propietat abonarà a l’Ajuntament un màxim de 120.000,00 € per la participació de la finca en el cost d’urbanització de l’ampliació del carrer Jaume I. 

El Sr. Alcalde manifesta que bé, gràcies. Alguna intervenció en referència a aquests dos convenis? 

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, respon que sí. Respecte al primer conveni que plantegeu, és de tots dos el que jo trobo més equilibrat. Em sobra el punt, dins del punt quart, que comenta que l’actual cartell publicitari de Can Miracle ubicat en aquella finca o el que el substitueixi per complir la normativa d’aplicació, “l’Ajuntament de Cabrera utilitzi la seva ubicació i superfície per un període de 10 anys”, dins d’una zona verda, a mi això em sobraria, però jo m’abstindré perquè com que va lligat a l’aprovació inicial del POUM doncs no puc votar a favor.

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha intervencions per part del grup d’Esquerra Republicana?

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del grup municipal d’ERC, respon que sí. Nosaltres donarem suport, ens sembla que són raonables, encara que sempre podríem plantejar altres possibilitats i jugar un paper que creiem que no hem de fer encara que en aquesta sala hem viscut en altres èpoques i altres ocasions demagògia i populisme en base als temes urbanístics, que penso que estem i estarem durant molt de temps el fet de no haver entès algunes coses. Nosaltres entenem que bé, segurament es pot sempre dir que es pot treure més, però com que no som nosaltres els que hem negociat i ens semblen prou equilibrats nosaltres a aquests convenis els hi donem el nostre suport.

La Sra. Ventura manifesta que perdó, no sé si està obert, respecte al segon conveni jo crec que les compensacions pel municipi no són equivalents als beneficis que en trauran els propietaris. Es trauran, si jo no ho he comptat malament, 23 places. Ells treuen de 10 a 11 parcel·les, aquests terrenys, aquestes parcel·les valen uns 60 milions cadascuna, són 3.600,00 euros per 10 parcel·les, ells trauran uns beneficis de 3.600,00 milions, i abans cada parcel·la d’aquestes 6 que es podien fer podien treure uns 80 milions, que són uns 480.000,00 euros. Ens sembla que les 23 places no són i els diners que ens donen, ens sembla que no són prou compensacions pels beneficis que trauran aquests propietaris, per això, en aquest conveni, nosaltres votarem que no. 

El Sr. Alcalde manifesta que perdoni, simplement una matisació: no la vull convèncer de res. Diguem que el tema de l’aparcament és un tema marginal important, però marginal perquè solucionem una zona conflictiva important que és a la cruïlla de la Baixada de les Monges amb el carrer Pere des Bosch, que sabem que és una zona molt transitada en hores punta i un lloc on malauradament es posen moltes multes per incompliments de la circulació. 

Lògicament, aquest no és l’aspecte fonamental d’aquest conveni, l’aspecte fonamental és que ens permet fer una ampliació del carrer Jaume I i assumir gran part dels costos que tindrà aquesta ampliació del carrer Jaume I, que entronca diguem amb el projecte de Cal Conde perquè el projecte de Cal Conde fa un terç aproximadament i una mica més del carrer Jaume I, que actualment encara és un camí diguem de sorra, molt estret i tortuós, on només pot circular un vehicle, i quan això estigui diguem realitzat i s’aprovi el POUM i aquest conveni entri en vigor doncs finalment podrem tenir un carrer digne per poder-hi circular. 

Al marge dels beneficis econòmics de la participació diguem en les plusvàlues que això generarà als propietaris, que l’Ajuntament també rebrà un import important que podrem dedicar a vivenda social, per exemple. Doncs bé, manifestades les posicions, posem a votació el primer conveni, si us plau. El 8.1, l’Ajuntament de Cabrera de Mar amb la mercantil Agell S.L., vots a favor, si us plau? Són 10 vots a favor. Vots en contra? Abstencions? 1 abstenció. 

Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per 10 vots a favor (3 CiU, 3 GxC, 4 ERC) i per 1 abstenció del grup municipal del PSC, acorda:

Primer.- Aprovar el conveni urbanístic subscrit entre l’Ajuntament de Cabrera de Mar i el Sr. Enric Rimblas Rodon, en nom i representació de la mercantil AGELL, SL en l’àmbit de la Unitat d’Actuació 6 “Sant Sebastià”.

Segon.- Notificar el present acord a l’interessat, als efectes procedents.

Tercer.- Facultar a l’II·lm. Sr. Alcalde tant àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords.

8.2.- APROVACIÓ CONVENI URBANÍSTIC ENTRE AJUNTAMENT DE CABRERA DE MAR I LA SRA. DOLORS REBÉS ORDEIG EN L’ÀMBIT DE MAS CATALÀ 
Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per 10 vots a favor (3 CiU, 3 GxC, 4 ERC) i per 1 abstenció del grup municipal del PSC, acorda:

Primer.- Aprovar el conveni urbanístic subscrit entre l’Ajuntament de Cabrera de Mar i la Sra. Dolors Rebés Ordeig en l’àmbit de Mas Català.
Segon.- Notificar el present acord a la interessada, als efectes procedents.

Tercer.- Facultar a l’II·lm. Sr. Alcalde tant àmpliament com sigui menester i en dret es requereixi per a l’efectivitat dels presents acords.
8.3.- APROVACIÓ INICIAL POUM

El Sr. Alcalde manifesta que anem a l’aprovació inicial del POUM, que és el punt 8.3. 
A veure, jo en aquest punt simplement vull fer la reflexió d’assenyalar l’esforç que l’equip de govern ha posat per intentar assolir el màxim de consens possible. Sempre hem manifestat que l’urbanisme és cosa de tots i que, per tant, tothom tenia aquí a dir la seva. Penso que hem escoltat i hem assumit les propostes, tant de la oposició com del Consell Assessor, de la mateixa manera que ho va fer l’equip anterior. Això va fer que es redactés un document que per lògica, després de les eleccions, l’equip de govern nou va heretar i que havia estat ja enriquit amb l’aportació de tots prèviament. 

Tots, lògicament i nosaltres els primers, hem renunciat a determinades aspiracions. Quan un busca el consens no queda més remei que ja d’entrada assumir que el 100% del que un aspira és impossible d’assolir-ho. 

El document resultant recull el màxim possible de les propostes assumibles, per tots, pensem. 
Està centrat bàsicament en potenciar l’aspecte plurifamiliar versus l’unifamiliar, que és el que predominava fins avui a Cabrera. Entenem doncs que així queda reflectit en aquest document d’aprovació inicial. Millorar les connexions viàries i d’alguna manera afavorir també la implantació de les famílies joves en el poble, que no hagin de marxar.

No inclou, pensem, cap aspecte que pugui escandalitzar ningú. I és per això que portem aquest document a l’aprovació inicial. El considerem un bon document de base per obrir el període d’al·legacions, perquè ara tothom, a partir d’aquest moment, pugui dir la seva. Lògicament, també per progressar amb la tramitació. Pensem que això es va iniciar el 2006, hi ha hagut ja una sèrie de tràmits administratius que s’han anat prolongant, hem tingut les eleccions pel mig i hem d’aconseguir finalment un bon POUM, aconseguir un bon POUM per al municipi.

El document que es proposa aprovar és exactament el que se’ls va fer a mans a la darrera reunió del Consell Assessor, amb resposta ja a les 8 propostes fetes per la Plataforma d’Opinió Cívica de Cabrera i aclarits els dubtes d’una possible errada en el càlcul del nombre d’habitatges resultant de la suma dels polígons i del creixement demogràfic derivat, que penso que s’ha fet arribar a tots els membres del Consell Assessor. 

Consultat l’equip redactor, ha quedat aclarit que no hi havia cap errada numèrica i si queda algun dubte aquí tenim l’equip redactor present, perquè així ens donin les explicacions corresponents. Si algun dels regidors aquí presents a la sala ho creu necessari doncs els donarem veu perquè ens ho expliquin i si per tothom ja ha quedat aclarit doncs ja no caldrà que ho facin. Està aclarit? Els dubtes numèrics de la demografia? Després donaré el torn de paraula.

Doncs, bàsicament, si no hi ha dubtes, els agraïm que hagin vingut i finalment em sembla que no hauran d’intervenir. És per això que demanem l’esforç de tots els regidors de la Corporació perquè l’aprovació inicial es pugui fer amb el màxim de consens en benefici del poble. Obrim el torn doncs d’intervencions. Sra. Pilar Ventura, sí. 

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, respon que sí. En principi, jo volia llegir un petit escrit que m’ha passat la Plataforma d’Opinió Cívica de Cabrera de Mar i que diu el següent:
“L’entitat ciutadana Plataforma d’Opinió Cívica de Cabrera de Mar, POC, prega a la regidora representant del PSC, la Sra. Pilar Ventura Py, que faci públic el següent comunicat davant d’aquest Ple per a la consideració de tota la Corporació i el coneixement de la població. La junta de govern de la POC lamenta que es porti a debat l’aprovació de la inicial del nou planejament urbà del nostre poble sense haver lliurat al Consell Assessor Urbanístic l’acta corresponent a la darrera reunió d’aquest organisme de participació ciutadana per a la seva lectura i aprovació si s’escau, abans de presentar les propostes del govern en aquesta sessió plenària. 

En conseqüència, i davant de la fragmentació documental, la complexitat i les diferents contradiccions que presenta la proposta del POUM lliurada al consell, la POC reitera la petició feta al govern en dita reunió, celebrada el passat 25 de novembre, que s’elabori un text refós per ser presentat a la corporació municipal i, en cas d’aprovació a la informació pública, incloent tots els documents presentats al consell fins aquesta data i corregint alhora els defectes de forma i els errors de contingut presents en la documentació que es relaciona, a bon fi que la seva carència no doni lloc a fer nul de ple dret el debat per a l’aprovació inicial que avui s’ha obert.”

El document 1 és el CD titulat “POUM de Cabrera de Mar”, d’aprovació inicial al juliol de 2008, el document 2 és l’informe de l’equip redactor de data 17 de juliol amb les esmenes introduïdes al document POUM per a l’aprovació inicial lliurat a l’Ajuntament al mes de juliol de 2006. El document 3 són les esmenes del govern al POUM presentades al Consell Assessor el 16 d’octubre de 2008 i els convenis de les parts interessades que subscriu el govern presentat pel Consell Assessor de 16 d’octubre de 2008. I el document 5 són les esmenes presentades pel govern municipal al POUM de Cabrera de Mar lliurades al Consell Assessor el 25 de novembre de 2008. I això està signat a Cabrera de Mar el 4 de desembre de 2008.

El Sr. Alcalde pregunta si hi ha alguna precisió més, si us plau?

La Sra. Ventura respon que jo ara, de moment, he llegit això que és el que m’han demanat que llegeixi. Ara parlaré jo, explicant el meu vot.

No ens agrada el seu POUM. En la seva proposta, la que avui ens presenta per a l’aprovació inicial, vostè i els membres del seu equip de govern, està ben clar que no han pensat en les persones ni en les seves necessitats. No han pensat en elles i no les han deixat participar. A més, el seu POUM no respecta el medi natural i significa un pas enrere en la protecció del patrimoni arquitectònic i cultural de Cabrera. 

La seva proposta de POUM, Sr. Borràs, ha estat elaborada amb precipitació, seguint el dictat dels promotors urbanístics immobiliaris i només respon al criteri de maximitzar les seves expectatives il·limitades de guany a través de la transformació del valor del sòl. Aquestes expectatives no em refereixo a vostè sinó als promotors. 

Vostès no han volgut o no han sabut, o no els han deixat, trobar el punt d’equilibri entre aquestes expectatives lucratives, les necessitats reals dels veïns i la conservació del patrimoni natural de Cabrera de Mar. Vostès han actuat amb precipitació i sense deixar participar als veïns. Tenen por de no arribar a temps, que se’ls escapi l’oportunitat de deixar als promotors el terreny trillat perquè puguin assegurar una bona collita, d’esquena a les legítimes expectatives de benestar social i interès cultural dels veïns actuals i a costa de les futures generacions.

A la recta final han presentat esmenes a la seva pròpia proposta inicial, que s’han traduït en una panòplia de diversos documents de planejament inconnexos i contradictoris que s’incorporen a la proposta inicial, de tot el qual només han facilitat als grups de l’oposició i el CAUM 2 documents, un CD amb la proposta inicial i una presentació en powerpoint amb explicacions genèriques sobre les seves esmenes, a partir de les quals és molt difícil quantificar fins a on volen arribar amb el seu urbanisme de creixement il·limitat. 

Això és el que avui ens presenten per a l’aprovació inicial. No han tingut temps ni ganes de fer un document refós de tots aquests documents o no l’han volgut fer perquè simplement no els interessa. La seva proposta resulta una juxtaposició d’actuacions inconnexes que no responen a un model concret i el que podem dir és que en primer lloc, en els seus trets generals, està a les antípodes d’un urbanisme socialment compromès i ambientalment sostenible, que és el que nosaltres, el grup del PSC, volem per a Cabrera i els cabrerencs. 

I en segon lloc, ni tan sols s’ajusta als objectius de planejament marcats en l’avanç del POUM. 

Quan em refereixo a que són diversos documents inconnexos i contradictoris, em refereixo a què per exemple ens han donat un CD on hi ha unes 800 pàgines entre les quals, en el document d’informe de sostenibilitat ambiental hi havia 8 pàgines en les quals es referia al POUM de l’Ajuntament de Mollerussa, al Pla de l’Urgell. 

Jo sé que això és un error de còpia i pega, però em sembla que amb el que han cobrat aquests senyors, que si no m’equivoco, pel que em va dir el Secretari, eren 60 milions de les antigues pessetes, més els 18.212,00 euros que han cobrat per la redacció, la segona redacció del document, em sembla que ho podien haver, com a mínim, presentat correctament i nomenant contínuament l’Ajuntament de Cabrera de Mar. 

El segon document que hem de, mentalment, ajuntar amb el CD de 800 pàgines que ens van donar, és el powerpoint, que aquí he fotocopiat, que presenten les seves esmenes. 

Després, respecte al que la Cooperativa Agrícola, el 14 de novembre de 2008, va proposar, ens han presentat aquest mateix document. Vull que la gent ho pugui mirar i se suposa que el que hem d’entendre és que de tant en tant diuen “ok”, “no”, “ok”, i així hem de fer: el que diuen “no” ho hem d’esborrar mentalment, i el que diuen “ok” suposo que vol dir que sí que es presenta. Però clar, això, a part de ser una chapuza, presentar-ho d’aquesta manera, ens sembla que és de molt difícil comprensió, almenys per a les persones així, amb algunes limitacions com dec ser jo.

Després, també hi ha les esmenes presentades pel govern del POUM que vostè ens va enviar en un mail, on ens deia que l’equip de govern, ens comentava que: “Entengueu que en el cas que hi hagi un posicionament negatiu per part d’alguns grups de l’oposició, l’equip de govern es sentirà deslliurat d’haver d’incorporar aquests aspectes pels pactats, els quals hem admès d’incorporar-los pel bon final de la negociació i el consens de tots.” 

El que passa és que el Sr. Borràs doncs es va oblidar d’esborrar l’escrit del Sr. Peñalver, que és l’assessor urbanístic que tant ens costa cada mes, que li va enviar a ell amb aquest document, i on deia, entre altres coses, una PD, què és, post data això?, que diu: “Per cert, Jaume, al Carles Rocabert hauries d’explicar-li els darrers canvis inclosos al document d’esmenes. S’ha incorporat algun tema important derivat de la reunió amb Esquerra Republicana si finalment juga la nostra carta i ens recolza en el Ple.” A mi em sembla que aquesta frase és molt divertida, em sembla que estem jugant a cartes, no? I això és, em sembla, una cosa molt més seriosa com per tractar-la d’aquesta manera tan col·loquial.

Respecte a algun dels suggeriments que ha presentat el grup d’Esquerra Republicana, dels qual se’ls ha donat a moltíssims un tractament especial i se’ls ha aprovat, em sembla curiós que s’hagi acceptat que la Villa Bugatti hagi de tenir un tractament diferenciat del que s’havia planejat, o que la Rambla dels Vinyals, perdonin, espai actualment qualificat com a zona verda, es passi a equipament per poder fer-hi equipaments. Jo els asseguro que als veïns d’allà això no els semblarà gens bé i ja arribaran les al·legacions per la seva part. 

Respecte als locals de prostitució que el Sr. Rocabert pretén regular i que de fet en el Decret 217 del 2002 es demana que siguin els ajuntaments els que ho regulin, demanaven regular la seva instal·lació per exemple prohibint instal·lar-los a menys de 1.500 metres de qualsevol centre d’ensenyament. També s’ha de regular la distància dels locals de lleure i on hagi afluència de menors, com podrien ser els parcs. Jo, de fet, demanaria que es prohibís en tot el municipi una cosa com aquesta, sobretot per respecte a les dones, perquè la prostitució hauria d’estar prohibida o regulada, si més no.

Quant a les discoteques i bars musicals, em sembla curiós que el Sr. Rocabert vulgui prohibir la seva instal·lació només amb les Corts, número 2. Això em sembla molt curiós que tingui aquesta mena de...

El Sr. Alcalde intervé per manifestar que és que a les Corts 1 ja està prohibit, ja es va fer una ordenança que ho prohibia. 

La Sra. Ventura manifesta que sí, però a les Corts 2, concretament, per què? Em pregunto. No he acabat. Vostès han intentat guanyar el vot favorable de tots els partits de l’oposició a canvi d’un plat de llenties, les petites concessions que ens han ofert a canvi de claudicar, però la gent del PSC de Cabrera no està disposada a claudicar en un tema tan important com aquest. 

Vostès pretenen que l’oposició signi avui un xec en blanc en el qual vostès puguin afegir la xifra després que millor els convingui, per això nosaltres, la gent del PSC, no ho farem. El seu POUM està a les antípodes de la nostra proposta. Segons els paràmetres que hem exposat en les esmenes que hem presentat, la qual hauria de ser el punt de partida d’un procés de debat i de participació ciutadana que culminés en l’elaboració d’una proposta de consens.

Intentaré explicar amb major detall però breument què és el que observem en la seva proposta des del punt de vista de la nostra posició i ho faré començant pels temes més importants deixant per després algunes qüestions de detall.

L’escenari del 2022 de la població resident. L’avanç del POUM. Potser ara aquests senyors em podran aclarir alguna cosa, marca com a objectiu 6.810 habitants residents per l’horitzó de l’any 2022, que representa acollir 2.503 habitants més a partir de l’any 2006, que és el punt de partida inicial.

Això vol dir un increment del 58,1%, quan només el 30% d’aquest valor es pot explicar en funció del creixement vegetatiu. Per tant, s’ha d’entendre que l’avanç del POUM pretén amb l’altre 70% de la futura capacitat d’acollida, fixar Cabrera a prop de 1.800 habitants de fora que seria bàsicament el moviment migratori provinent de l’àrea metropolitana i estrangers. 

Considerem excessiu aquest escenari. No podem acceptar l’opinió del govern municipal que això és un creixement moderat, perquè no ho és, però dins d’un procés real de participació podríem acceptar aquest objectiu pel POUM, 6.810 habitants, com un objectiu compartit de creixement raonable per Cabrera. 

El problema és que la proposta que vostès ens fan avui aquí no s’ajusta a aquest objectiu de 6.800 habitants residents. Si més no, en la seva proposta inicial d’ordenació, vostès pretenen construir 1.326 nous habitatges, xifra que amb les esmenes d’última hora podrien arribar a ser superiors als 1.518 nous habitatges.

En el supòsit desitjable de no incrementar més la població de segona residència que ara és del 32%, la proposta d’ordenació que vostès ens fan significaria arribar a un parc de 2.738 vivendes de primera residència, amb la proposta inicial que ultrapassaria la xifra de 2.900 amb les seves últimes esmenes.

Per tant, la proposta del POUM que ens fan, considerant una mitjana de 3,05 persones per cada habitatge, comporta una població de primera residència de 8.351 habitants, residents per a Cabrera amb la proposta inicial, que pot arribar a més de 8.937 amb les seves últimes esmenes. 
És a dir, la proposta del POUM que vostès presenten al ple per a l’aprovació inicial incrementa en més de 2.127 habitants l’objectiu marcat per l’avanç del POUM. Dit d’una altra manera, la seva proposta s’allunya en més d’un 31% de l’objectiu. Vostès demostren no posar límits al negoci del totxo. 

Les necessitats d’habitatge. Donant per bo l’objectiu de 6.810 habitants residents de l’avanç del POUM seria suficient construir l’any 2022 un total de 821 habitatges de primera residència, quan vostès en la seva proposta inicial pretenien construir 1.326, i ara, amb les seves darreres esmenes, més de 1.518. A la memòria social de la seva proposta del POUM, vostès no han fet cap mena d’anàlisi de les necessitats d’habitatge assequible, però nosaltres, la gent del PSC, sí que ho hem fet, a partir de les dades del padró municipal, i d’aquí es desprèn una xifra raonable que estaria situada entre 370 i 500 habitatges de preu assequible que és un ventall superior al mínim que marca la Llei de Dret a l’Habitatge. 

Com, d’acord a l’objectiu de 6.810 habitatges de l’avenç del POUM, el parc d’habitatges necessaris de primera residència a l’any 2022 seria de 2.233 habitatges per a residents, construint uns 400 a preu assequible arribaríem a tenir el 18%, complint sobradament la Llei de Dret a l’Habitatge que marca, com a mínim, el 15% abans del 2027. Abans del 2022, perdonin. 

Segons el model de creixement sostenible, no s’han de construir més habitatges dels que calen. Nosaltres estimem que 400 a preu assequible i uns altres 421 de preu lliure, total 821, seria suficient per acollir la població resident que marca l’objectiu de l’avanç del POUM. Per tant, no entenem que vostès vulguin construir 1.518 nous habitatges, aquestes xifres que vostès desitgen desesperadament aconseguir per satisfer les expectatives dels promotors a costa de massificar el casc urbà, de duplicar el número d’habitatges per parcel·la amb polígons d’actuació sòl urbà, com pretenen fer a la Pineda, Can Vilardaga, Sant Sebastià i Sant Joan de Munt, d’urbanitzar nou territori avui agrícola i ocupar el perímetre de protecció del patrimoni de Cal Conde no té cap mena de justificació a partir de les necessitats socials dels cabrerencs. 
Jo li demanaria al Sr. Mir, que si us plau no vagi fent comentaris perquè ja em costa llegir, si paressin de comentar... Home, jo li demano si us plau, perquè els estic sentint i m’interrompen, m’entén? Em distreuen. 

El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor del grup municipal de CiU, manifesta que és que estem fent un esforç molt gran.

La Sra. Ventura comenta que bé, és el que li toca. És pel que li paguen. 

Respecte als equipaments i la cohesió territorial, observem que en la seva proposta de reserves per a equipaments manca un compromís de localització concreta d’equipaments fonamentals en aquelles zones que més ho necessiten, com per exemple un centre d’educació secundària, que caldrà compartir amb Vilassar. Nosaltres considerem que la ubicació d’aquest centre escolar per sota l’autopista, a mig camí entre el centre urbà i el Pla de l’Avellà, relativament a prop del Centre escolar d’Educació Infantil i Primària actual existent, relligat amb aquests equipaments escolars i altres de caràcter cultural i esportiu a través d’una via cívica d’interconnexió dels dos nuclis de població, serviria per potenciar la seva mútua relació i ajudaria a aconseguir la cohesió territorial del municipi.

Nosaltres, la gent del PSC, creiem que el POUM s’ha de comprometre amb les necessitats de preservar l’estat natural de les rieres com a elements bàsics del sistema de recàrrega dels aqüífers, d’aportació de sorra a les platges i com a corredors biològics. Considerant que també caldria establir una franja perimetral al parc natural lliure d’urbanització.

En la seva proposta del POUM no veiem res de tot això. Ben al contrari, vostès proposen la urbanització dels pocs torrents i rieres que encara queden lliures, en planejar nous vials ocupant el tram encara verge del Torrent de Ca l’Ignasi i la Riera de Cabrera entre el centre urbà i la platja. Igualment veiem que proposen l’ampliació de la Urbanització la Pineda avançant en direcció al parc natural.

Respecte a l’encaix en els projectes comarcals i metropolitans, observem també que en la definició del model de mobilitat urbana i del sistema local de comunicacions de la seva proposta del POUM, vostès no han tingut en compte les previsions i els projectes del Pla Territorial de la regió metropolitana ni el Pla Estratègic del Maresme 2015, desaprofitant l’oportunitat que en aquests grans projectes territorials i comarcals de comunicació serveixin per permeabilitzar la barrera que actualment representen l’autopista i la carretera d’Argentona, la qual impedeix resoldre adequadament la interconnexió del nucli del Pla de l’Avellà amb el centre urbà.

Tot aquests aspectes generals que vostès no volen o no saben resoldre són prou importants i demostren que vostès no tenen un model coherent de desenvolupament urbà. Vostès no han volgut promoure un procés d’autèntica participació pública que impliqués els veïns i el resultat és aquesta proposta unilateral que vostès ens duen al Ple, en la qual manca un mínim de consens respecte als aspectes bàsics de la proposta que resulta incoherent i totalment mancada de concreció.

A part d’aquests aspectes generals, hi ha altres detalls de la seva proposta que no queden concretats. És el que vostès volen fer amb l’edifici de la Cooperativa Agrícola, incorporant finalment l’ordenació de Cal Conde al POUM, sobretot ara que seria una bona ocasió, ara que ens l’han tornat, perquè vostè ho veu molt bé però és la seva visió. Per a mi, el POUM l’han retornat i de moment l’han parat. 

En el document d’aprovació inicial del juliol del 2008 de l’equip redactor que ens han facilitat en el CD, no s’inclouen els 112 habitatges de la modificació puntual, però en el document d’esmenes vostès manifesten que s’incorpora la nova ordenació aprovada per l’Ajuntament. En què quedem? Quin és el número definitiu d’habitatges que vostès volen fer a La Pineda, Can Vilardaga, Sant Sebastià, Sant Joan de Munt, com a resultat de la seva decisió de duplicar el número d’habitatges permesos en cada parcel·la? Quina és l’activitat a la que es vol destinar el nou sector urbanitzable no delimitat, situat a la carretera d’Argentona, que ha sorgit per sorpresa en l’últim moment? 

Vostès diuen que està reservat per a activitats econòmiques, però no concreta si aquestes són de caràcter industrial, terciari o per a equipaments generals. Hem sentit que es tracta d’una planta de compostatge. És això cert?

La veritat és que resulta difícil saber quina és la proposta que vostès sotmeten a votació, en no haver redactat un document refós. En el seu document, esmenes introduïdes en el document del POUM per a l’aprovació inicial, llegim que el document redactat per a l’aprovació inicial municipal ha estat objecte, en relació al document lliurat a l’Ajuntament amb data del juliol del 2006, d’un conjunt d’esmenes que s’incorporen a la proposta, però no hi ha manera de saber què és el que d’aquestes esmenes queda reflectit en el CD que ens han facilitat als grups municipal i al CAUM i què és el que no queda recollit en el CD sinó en altres documents de planejament i documents annexos, com s’indica en el document d’esmenes i que, tot i formar part de la proposta que sotmetem avui a votació, no ens han facilitat, de forma que no sabem realment quina és la seva proposta concreta. 

El millor que vostès podrien fer és retirar la seva proposta i en el cas que vostès no la retirin i la sotmetin a votació, el nostre vot serà desfavorable. I ja està. 

El Sr. Alcalde manifesta que Déu n’hi do, Sra. Pilar Ventura! A mi em sembla que té una mica les idees confoses, permeti’m que li digui. Anem a veure. 

El nou POUM de Cabrera de Mar es va començar a redactar el 2006, quan tots els seus polítics van donar-hi el seu vot a favor. Es va constituir el Consell Assessor Urbanístic per afavorir la participació ciutadana i les entitats del municipi, que hi poguessin dir la seva. Tothom va poder manifestar els seus punts de vista. El PSC també, perquè hi havia un representat a qui li va ser lliurada tota la documentació. 

El document va quedar a punt per anar a l’aprovació inicial, va quedar redactat i a punt per anar a l’aprovació inicial, que no es va poder fer aquella aprovació inicial perquè resulta que va sortir la llei que s’havia de fer un pas previ que era l’avanç del POUM. El document estava redactat i aquests senyors que estan aquí cobren per fer la feina una sola vegada. Si se’ls hi fa fer la feina dues vegades cobren dues vegades i aquí hi ha l’explicació de per què el document que va deixar redactat l’equip sortint, simplement s’ha complementat amb unes esmenes que ha presentat el nou equip de govern, igual que les ha presentat vostè, igual que les han presentat ells. No hem fet res diferent del que ha fet vostè o ha fet el grup d’Esquerra Republicana: presentar propostes que van annexes al document que va quedar a punt per anar a l’aprovació inicial, miri si és senzill.

Es va fer una reunió prèvia amb el Consell Assessor Urbanístic en la que es van explicar aquestes esmenes i aquests convenis; es va fer una reunió, a nivell individual amb el PSC i amb Esquerra Republicana per donar explicació d’aquestes esmenes i d’aquests convenis. Vam demanar que s’estudiessin i que ens donessin el feedback, les seves respostes. Es van fer una sèrie de propostes, l’equip de govern les va estudiar i amb més o menys quantia, en alguns casos més i en altres menys, però s’han contemplat finalment en el document que hem dut a l’aprovació.

I, evidentment, que el govern queda deslliurat d’haver d’assumir les seves propostes si vostès no donen el vot a favor en el document de l’aprovació inicial. De què nosaltres tenim l’obligació de contemplar les seves propostes si després hi voten negativament? I aquest és el document que m’envia a mi l’assessor urbanístic, lògicament, el Sr. Peñalver i aquí ho mantinc, o sigui, si nosaltres haguéssim volgut, que no ho hem fet, Sra. Pilar Ventura, les seves propostes aprovades estan en aquest document que aprovarem després i les que porta Esquerra Republicana també. Havent-ho pogut fer no ho hem fet. Per què no ho hem fet? Perquè nosaltres volem el consens i ho he manifestat des del primer moment. 

És a dir, que el nou govern agafa el relleu partint del document que va deixar l’equip de govern sortint, vam encarregar els estudis reglamentaris, els tres estudis de sostenibilitat econòmica, de vialitat, etc., els que ens van demanar que mancàven, es van encarregar i igual que tots vam fer les nostres propostes, que es van annexar en el document que havia quedat redactat. I d’això se’n diu estalvi, Sra. Pilar Ventura, estalvi. Per no pagar més, perquè si els hi fem fer una altra vegada el text refós que vostè demana amb insistència, vol dir que hi haurà una altra factura i no estem per fer pagaments doblats en aquests moments i menys l’Ajuntament de Cabrera. (Se sent de fons la Sra. Ventura)

Quan acabi, si us plau, parli vostè. Hem recollit i hem contestat totes les propostes rebudes de tots, de tots els membres del Consell Assessor Urbanístic i de tots els grups polítics, que les han pogut presentar les seves propostes, acceptant o denegant els arguments i explicant els motius, perquè per això ens hem reunit, per explicar-los. Vostè ha tingut un any i 5 mesos per posar-se al dia. La documentació la tenia el seu representant del PSC, que estava al Consell Assessor Urbanístic i que va estar present a les successives reunions que van haver-hi abans de les eleccions, al maig del 2007.

Diu que al juny va demanar documentació que no se li va entregar i vostè ens veu cada dijous a nosaltres, cada dijous del món, a la Comissió d’Obres ens veu i veu els serveis tècnics i el regidor d’Urbanisme i no ens ha dit res fins fa setmanes. Vostè ha deixat passar 4 mesos per recordar-nos el nostre incompliment i ara ens vol amonestar a nosaltres i acusar-nos que anem amb presses per fer l’aprovació inicial i que vostè no ha tingut temps per assimilar tota la informació.

Sra. Ventura, aquest POUM del que vostè parla, nostre, el fetus, és dels senyors d’Esquerra Republicana que el van engendrar i la criatura és nostra, nosaltres li posarem nom a aquesta criatura, si Déu vol. I el totxo, aquesta espècie d’obsessió que vostè té, perquè nosaltres salvaguardem els interessos dels promotors i del totxo, perdoni’m, esta vostè equivocada. 

Pensem més aviat que vol carregar-nos les conseqüències de la poca comunicació que vostè ha tingut amb els seus col·legues de partit que disposaven de la informació que vostè ens ha hagut de tornar a demanar a nosaltres. 

Tant el govern anterior com l’actual ens hem pres molt seriosament la redacció del nou POUM, i s’han complert rigorosament tots i cadascun dels tràmits legals de participació ciutadana i de participació de les entitats dintre del municipi. Sorprèn que en un partit d’esquerres, perdó, i si alguna cosa té aquesta proposta d’aprovació inicial, que vostè denosta, és un caire intensament social, que cerca posar vivenda de protecció oficial a moltíssims indrets, prioritzant el model de creixement plurifamiliar en lloc del de tipus unifamiliar, que és el predominant en el nostre poble.

Sorprèn que un partit d’esquerres el voti en contra, com també ho va fer en la modificació puntual de Cal Conde, on es contemplaven 48 habitatges de protecció oficial pel bé del Bosc de les Fades. I no tinc res més a dir-li. 

La Sra. M Pilar Ventura manifesta que jo li recordo, Sr. Borràs, que parlant de l’estalvi que vostè està dient, que per estalviar no han volgut fer un document refós. Em vaig oferir voluntària en l’últim Consell per fer-lo jo, per picar-lo, vull dir que jo també en sé, d’estalviar. 

Respecte a que estic confosa, jo de moment he anat entenent tot el que em deia.

El Sr. Alcalde manifesta que doncs no parli del nostre POUM, parli del POUM de Cabrera, perquè l’hem fer entre tots. Nosaltres no hem fet més que adjuntar una sèrie d’esmenes i de convenis, l’altre estava escrit, que no ho entén, que ja estava redactat, el document?

La Sra. Ventura comenta que jo ho entenc perfectament, Sr. Borràs. 

El Sr. Alcalde manifesta que i no el vam redactar nosaltres, el vam redactar tots. 

La Sra. Ventura comenta que ara és vostè qui ha de respectar-me la paraula. 

El Sr. Alcalde manifesta que totalment, digui el que hagi de dir, si us plau.

La Sra. Ventura respon que molt bé. Fins ara jo ho he entès tot. Avia’m, és que m’ha dit tantes coses... El POUM, propostes. Vostè deia que el representant del PSC tenia tota la documentació. El representant del PSC no consta en cap acta que vingués, vale? 

El Sr. Alcalde manifesta que Sra. Ventura i quina culpa en tinc jo? Jo era regidor a l’oposició en aquella època.

La Sra. Ventura per manifestar que no, cap, però vostè creu que estava i que no, que no és això el cas. No és aquest el cas. Vostè ha dit que jo, al juny, vaig demanar els documents. Al juny o al juliol vaig demanar-los i clar, que els veig cada setmana, però jo esperava que se’m donés en qualsevol moment. “Mira, la setmana que ve m’ho donaran.” Jo vaig demanar-los i el Sr. Vilà em va dir “no, el POUM encara no li podem donar”. Això m’ho va dir de paraula. Després em va dir que és que els funcionaris no podien, no li havien dit o no li havien fet. Jo aquest document el vaig entregar a registre i segurament va arribar al regidor d’Urbanisme, no sé si se’n va oblidar o no, no ho sé.

No tinc res en contra dels habitatges socials, al contrari. Res en contra. El que tinc en contra és a quin preu hem de pagar els habitatges socials, això sí. Si vostè per construir habitatges socials permet malmetre zones del poble que considerem sagrades doncs no, que no posin habitatges socials en aquestes zones. 

Respecte a la participació ciutadana, si el Consell Assessor és suficient participació ciutadana nosaltres opinem que no, que la participació ciutadana ha de ser més extensa i més àmplia. Respecte a que al Consell Assessor se li ha lliurat la informació fins a la data d’avui, no s’ha lliurat la informació. Els 8 punts que havia plantejat la Plataforma d’Opinió Cívica, perquè en el dia de l’últim consell es va contestar a 12 punts, és a dir, que no s’havia ni tan sols llegit els punts que plantejaven, que havien plantejat en l’anterior, ara no em surt, bé, en l’anterior proposta del POUM. 

És cert que jo no tinc gaire experiència en Urbanisme, és cert que per a mi és difícil assimilar les 800 planes d’un CD en un cap de setmana. Jo no he de saber d’urbanisme, jo he de saber per al que estic preparada, m’entén?, però jo no em queixo que hi hagi 800 planes en el POUM, en aquest d’això, sinó que després hi ha unes esmenes i unes coses que va lliurar la Unió de Pagesos, que va lliurar la Cooperativa Agrícola, que va lliurar cadascun dels grups i de tot això hem de fer doncs una fusió mental i avui, sense cap document concret, hem d’aprovar que això s’iniciï. A mi això em sembla que pot iniciar, em sembla que està mal fet, d’inici. I jo crec que les coses que s’inicien malament han d’acabar malament. 

De fet, el que ha passat amb Cal Conde, vostès que tant es queixaven que Esquerra Republicana havia presentat malament els documents, també han presentat malament vostès els documents perquè no han adjuntat tot el que li demanaven, tot i tenint un assessor urbanístic que ens costa els seus diners i, repeteixo, doncs també els han faltat documents, i també els han tornat com els hi van tornar a ells. I a més estic molt contenta que els hi hagin tornat. 

El Sr. Alcalde manifesta que doncs ja ho sabeu, Sra. Pilar Ventura, que vostè sigui feliç és un dels meus objectius a la vida. Miri, jo tampoc no he de saber d’Urbanisme, m’entén?, per això està aquest senyor, per això se li paga un sou a aquest senyor, perquè aquest senyor és assessor urbanístic, és advocat urbanista, m’entén? I per això el tinc al meu costat, perquè ell en sap i m’assessora i per no fer nyaps. Tan senzill com això.

Amb el tema de la participació ciutadana? No s’ha acabat, Sra. Pilar Ventura, estem donant el primer pas d’aprovació del Pla Urbanístic. Nosaltres farem ara un avís a totes les bústies del poble, perquè tothom sàpiga que s’inicia el període d’al·legacions. Dos mesos, la gent tindrà temps per dir la seva. 

Farem, no, Sra. Pilar Ventura, no, farem 2 mesos perquè el legalment establert és 1 i estem donant 1 mes i en el moment que s’aprovi aquest ple, fins que no es publiqui al butlletí, no començaran a comptar els dos mesos, és a dir, que s’aprovarà, es publicarà a mitjans de desembre i per tant hi haurà 2 mesos a partir de mitjans de desembre. 

En el tema de Cal Conde, miri, jo què vol que li digui si vostè no ho veu bé. Jo dormo molt tranquil perquè tinc moltíssimes ganes d’aconseguir aquest important equipament per al poble i tots els beneficis que aporta, però és que això ho podríem discutir eternament i no ens posarem mai d’acord. I sobretot, pensant en les vivendes de protecció oficial, que s’han fet 25 a Cabrera, 25 a Can Pau Ferrer i 18, això és tot el que s’ha fet en la història d’aquest poble en vivenda de protecció oficial. I estem parlant de poder-ne fer 18 i de preservar, d’aconseguir el 75% del sòl de Cal Conde, 25% del sòl només per fer la vivenda privada en mans dels promotors, aquests que tant els agrada el totxo, com vostè diu i la resta, el 75 per al poble. Amb tots els beneficis afegits de vialitat, però bé, jo ja no li puc repetir més perquè vostè això ja ho coneix.

En qualsevol cas, miri, tenim visions diferents. Jo no considero meu aquest POUM, jo l’he heretat, i he afegit les nostres propostes igual que hem afegit un munt de propostes que ens han vingut de fora i aquesta criatura que naixerà algun dia doncs tindrà una paternitat compartida, encara que vostè vulgui que la criatura l’adoptem nosaltres només. No tinc res més a dir.

La Sra. M Pilar Ventura manifesta que veu com hi ha inconcreció? En l’últim Consell Assessor els senyors d’Esquerra Republicana van demanar que es fessin 3 mesos perquè pel mig hi havia els Nadals. 

El Sr. Alcalde manifesta que bé, és que tothom pot demanar, és que tothom pot demanar.

La Sra. Ventura manifesta que és que jo no sé inicialment què és el que es va aprovar perquè l’última paraula que jo vaig sentir aquesta, que es fessin almenys 3 mesos. 

El Sr. Alcalde manifesta que home, clar, va ser una proposta. Està en el document, això està escrit en el document, els vam facilitar que es farien 3 mesos d’informació pública que jo sàpiga,no? Això és una proposta que va fer el Sr. Rocabert i me’n recordo perfectament.

La Sra. Ventura comenta que en el Consell es va demanar i com que no hi ha l’acta del Consell doncs no sabem si es va dir o no; és la inconcreció aquesta la que no sabem.

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que no, no, ja li diré jo ara el que serà.

La Sra. Ventura manifesta que ja ho he sentit, ja ho he sentit. Són aquestes inconcrecions les que ens porten a veure que aquest document no pot començar...

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que Sra. Pilar Ventura, legalment s’ha de donar un mes d’exposició pública i nosaltres en donarem dos. A partir del 15 de desembre, és a dir, que d’aquí 15 dies començarà a comptar el temps.

La Sra. Ventura manifesta que jo no vull ni que donin 3 ni 4, ni 5 ni 1, jo estic dient que la inconcreció es veu evident perquè no queden les coses clares, no tenim un document que puguem dir: “Inicialment aprovem això”, perquè són un munt de documents...

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que no, són 2, Sra. Pilar Ventura, 2 documents. El POUM inicial tal com havia quedat redactat i el document on hi ha un refós de totes les esmenes del PSC, d’Esquerra Republicana, de l’equip de govern i un altre document on hi ha tots els de la cambra agrària. Dos documents. No vagi parlant de tants documents que només són 2, per favor. El de la cambra agrària i el document on hi ha el refós de totes les esmenes que s’han portat a l’aprovació inicial. És que no hi ha més. Alguna intervenció? 

El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor del Grup Municipal de CiU, respon que sí, si em permet Sr. Alcalde, si em permet fer una valoració, abans, si no els importa, de passar el torn als senyors d’Esquerra Republicana, del que implica votar que no avui. Avia’m, com ja ha quedat clar, espero que ara sí hagi quedat clar, aquest POUM és de tots i estem parlant d’un tema urbanístic. 

La societat reclama i tots ho hem reclamat, tant si som polítics com si no, que els temes importants com l’urbanisme, l’ensenyament, els partits se n’oblidin de treure avantatges electorals, etc., i que mirin de posar-se d’acord. Això és el que hem intentat nosaltres des del primer moment i lamento molt que tinguem un vot negatiu del Partit Socialista fruit de la situació, que l’entenc que pot provocar això, ser un únic regidor, de no tenir darrera el suport que el pugui informar, que li pugui ajudar a prendre decisions, fruit també d’una desconfiança d’inici, que aquesta sí que no l’entenc, Pilar, sincerament t’ho dic, a nivell personal i crec que en nom de l’equip de govern no entenc per què el punt de partida, quan es planteja alguna cosa molts cops, és la desconfiança. “Avia’m per on em volen fotre el gol aquesta gent.” No, ni en aquest cas ni en molts altres et volíem fotre cap gol, en absolut. 

I com a conseqüència d’aquestes dues coses, m’imagino que ha trobat un lloc, un organisme, anem a dir, on recolzar-se d’alguna manera i d’aquí ha vingut una mala influència, sincerament. I la mala influència t’ha portat, no només a manifestar avui un vot negatiu, sinó un vot negatiu radical i agressiu perquè cap d’aquests regidors, t’asseguro jo, ha d’escoltar paraules, com hem sentit avui, que estem per satisfer les expectatives dels promotors immobiliaris. 

Quan un diu aquestes coses i les diu en un ple, després es publica a través d’una persona que t’assessora en un mitjà de comunicació públic, que aquests regidors han cedit als interessos de les promotores immobiliàries. Però què és això? Jo, quan ho vaig llegir, em vaig callar, però avui, sentint-ho de la teva boca, ho sento, però crec que no és tolerable perquè inclús quan es va escriure allà, jo no sabia ni qui era la promotora immobiliària. O sigui que això no només és erroni sinó que penso que és erroni també des del punt de vista de l’agressivitat que presenta. 

I després clar, parlar de chapuza i demés quan no s’ha entès el procés. Ja sabem que segurament el PSC, mostra en tenim de tot el que fa i tu en particular, ho haguéssiu fet millor, però mira, fins aquí és on nosaltres hem pogut arribar. Res més, gràcies. 

La Sra. M Pilar Ventura i Py respon que mira, gran part de tot això que estàs dient és la teva opinió i com a opinió doncs l’he d’acceptar. Has tret les teves conjectures i bé, queda-te-les. 

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que d’acord, té la paraula el grup d’Esquerra Republicana.

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del grup municipal d’ERC, manifesta que bé, no pensava començar així, però després de la intervenció de la regidora socialista començaré d’aquesta manera. 

He sentit moltes paraules, moltes frases, molts conceptes, que m’han recordat altres èpoques en aquest ple, quan jo presidia un govern que va ser el que va iniciar precisament aquest tràmit, no en qüestió de POUM però sí en altres modificacions urbanístiques i el Sr. Alcalde i el Sr. Durà estaven a l’oposició i em deien coses semblants i dius: “Com canvien les coses amb el temps i com cada cosa es va col·locant al seu lloc.” És curiós. Bé, això ha estat una petita introducció perquè m’ha sorprès una mica la rotunditat de les paraules de la Pilar i m’ha recordat algunes que havíem hagut de sentir nosaltres en temes urbanístics en aquest mateix ple. 

Bé, estem plantejant i debatent un document que té el seu origen a l’any 2006. No recordo el mes però segurament no falta massa perquè ja faci 3 anys que vam acordar iniciar tota la tramitació. Home, Déu n’hi do el temps que és el que portem!, Déu n’hi do! 

Aquest document compleix escrupolosament amb els principis que ens vam marcar amb l’avanç del POUM i si bé per nosaltres no són tot flors i violes, sí que reconeixem que per part de l’equip de govern doncs hi ha hagut la possibilitat de plantejar esmenes, de plantejar esmenes que per altra banda pensem que s’han introduït per convenciment. En cap cas nosaltres no hem jugat a cartes ni pensem jugar-hi en un tema tan seriós com aquest. Ara, el que sí que hem demostrat, hem explicat, hem intentat convèncer de coses que nosaltres les veiem d’una altra manera.

El model de poble que contempla aquest POUM és un model de poble compacte, tot el contrari del que ha estat Cabrera fins ara, un model de poble compacte, amb edifici plurifamiliar i amb molt, moltíssim habitatge de protecció oficial. El model que nosaltres sempre hem reclamat per al nostre poble. Sempre havíem dit que Cabrera era una gran urbanització i que volíem un poble. El que s’està intentant amb aquest projecte és fer poble.    
Nosaltres volem ser constructius, rigorosos i no jugar ni a demagògies ni a populismes com s’ha fet en altres èpoques i com en algunes parts, no en totes, algunes parts sí estaven ben reflexionades, però en algunes parts m’ha semblat entendre de l’exposició de la regidora socialista. I volem ser així perquè el tema és important i perquè nosaltres hem viscut en pròpia carn el populisme i la demagògia que a l’únic que han portat és a crear desconfiances no solament al nostre poble, que és important, sinó en altres instàncies i que pagarem durant molts anys les discrepàncies amb les modificacions puntuals que han arribat on no havien d’haver arribat i que han servir segurament perquè ens posin moltes més pegues de les que ens posen. 

Ara bé, dit això, nosaltres hi veiem defectes en aquest POUM, hi veiem molts aspectes que no acabem de veure clars, i alguns que no compartim de cap manera, i que en consciència no ens deixen votar-lo a favor. Ara, al que sí estem disposats i oferim és la nostra col·laboració i el nostre treball perquè a partir d’aquest punt, que és una aprovació inicial, recordem-ho, és una aprovació inicial, és com dir: “Obrim la caixa dels trons, posem-lo a la veu pública, deixem d’especular, especular si el poble dirà això, si es dirà l’altre, si es farà això.” No, es dirà el que posa al document més el document d’esmenes. Obrim-ho a la població, treballem la participació ciutadana, fem que la gent participi, que al·legui, que totes aquelles coses que no agraden, que n’hi ha, que a mi ja m’han arribat, que la gent les expressi i les posi per escrit i que aleshores siguem capaços de tenir un treball conjunt a partir del tancament del període d’al·legacions un treball conjunt del nostre grup municipal amb l’equip de govern, a fi i efecte d’aprofundir, d’intentar millorar-lo, d’aclarir aquelles coses. Hi ha aspectes que nosaltres no tenim prou clars i que ens consta que vostès tampoc. És el concepte general, és d’acord, però la plasmació no acaba de ser prou polida, falta treballar-ho una mica més.

I, per tant, ens oferim i amb aquest esperit constructiu pensem seguir treballant fins al final. 
Ara bé, hi ha dos temes i com que són els que ens motiven que no puguem donar suport i que la nostra posició sigui d’abstenir-nos avui amb l’esperança que aquest treball conjunt de tots plegats ens porti a què el dia de l’aprovació provisional puguem fer una bona pinya i aconseguir un bon consens en un tema tan important i que durant tants anys haurem de desenvolupar entre tots, doncs hi ha dos temes que els trobem que amb consciència no podem donar suport. 

Un és l’edifici, la proposta que es fa de construcció d’un edifici plurifamiliar, encara que sigui d’habitatge protegit, al darrere de l’Ajuntament, donant façana a la Riera, que com més ho pensem més inconvenients hi veiem. Ja no només és la qüestió estètica que sembla que quan ho veiem ens esgarrifarem sinó que està sobre un torrent, bé, és on hi haurà l’aparcament, és complicadíssim i que el més òptim per a aquest àmbit és mantenir l’espai de zona verda i deixar obert tot aquest espai des de l’Ajuntament fins a la plaça de l’Església i la Rectoria, tal com estava planificat en un principi.

I el segon àmbit que també creiem que s’ha d’estudiar bé i s’ha de pensar bé és l’urbanitzable no delimitat 1, que bé, és la peça de 70.000 metres quadrats que està al final del terme anant per la carretera d’Argentona, al final del terme de Cabrera limitant amb el terme d’Argentona a mà dreta, que no veiem la necessitat. 

No veiem la necessitat d’allà ubicar-hi un equipament sigui del tipus que sigui, però és que el que ens sembla més greu és que en un poble tan dispers com el nostre, que per altra banda tota la resta d’actuacions que es plantegen en el Pla el que fa és relligar o cohesionar, no tant com voldríem però també hem de tenir en compte que no es pot, que tenim uns sistemes de protecció que legalment no ens permeten envair tot un seguit d’espais i que del que seria segurament l’òptim que és acabar-lo de relligar avui per avui no és possible. 

També té altres avantatges que tenim uns corredors biològics, una gran extensió del nostre terme que està protegit i que segurament no ho podrem urbanitzar i crec que també per aquesta banda és positiu, però clar, és generar un altre nucli aïllat encara que sigui només per a un sòl equipament, bé, ens sembla que és una disbauxa, que ja és prou complicat el nostre municipi, a dalt, a baix, urbanitzacions, veïnats d’Agell, polígons industrials, com per generar encara un altre espai més inconnex de tota la resta del poble i en un paratge que a mi em sembla que està molt bé com està perquè tot el que són les vistes i la visió de Santa Elena d’Agell, que crec que és un dels llocs més privilegiats, com a mínim, de tota la nostra comarca. 

És bo que, per tant, reitero, es faci l’aprovació inicial, ho trobem positiu, precisament per això que representa d’obertura a la ciutadania. Jo espero que, tal com va dir l’Alcalde, faràs alguna presentació pública perquè tot el poble conegui el Pla perquè és difícil sinó d’entendre si només és amb plànols i tal. Jo li reiteraria que el període d’al·legacions fos de 3 mesos, és una petició que vaig fer i avui li reitero, però tal com dic, nosaltres avui ens abstindrem pels motius aquests que he dit. Falta aclarir penso que massa temes i després hi ha aquestes dues impossibilitats, allò que dius: “Ostres, és que amb consciència no podem donar el nostre recolzament a una cosa que trobem que és grossa, que és greu.” Així com en els altres temes doncs mira, parlant o sense parlar dius: “Mira, mires de cedir i tal doncs estaria bé.” 

Bé, abans d’acabar la meva intervenció voldria fer algun aclariment de les manifestacions, per dir-ho així, que ha fet la regidora socialista envers la meva persona. La proposta que Esquerra Republicana va fer envers Villa Bugatti, el que demanàvem i que ha d’acabar representant, és que així com en el projecte del govern formava part de l’ampliació de la zona industrial, nosaltres considerem que tot el que dóna façana a la carretera d’Argentona no ha de tenir el tractament d’industrial, ha de tenir un tractament amb molta menys densitat, amb molta més preservació del paisatge perquè creiem que tindria també un impacte, és l’inici precisament en aquella zona, l’inici d’Agell que és aquell espai que jo sempre he considerat que és del millor que tenim a la comarca.

Quant als locals de la prostitució, malauradament no els podem prohibir, avui per avui no els podem prohibir i home, no acabo ara de recordar ben bé com s’ho ha fet venir però una mica m’ha vingut a dir com que si ho deixàvem de manera perquè hi pogués haver prostitució. Miri, més mostres de la nostra posició envers aquest tipus d’establiments doncs ja portem tres anys de tancament del Calypso, afortunadament, per incompliment de la llei d’ells i aleshores, així va poder ser, perquè si haguessin complert amb la llei doncs no ens hagués tocat més remei que acceptar una cosa que ja sabem que no agrada però que avui per avui no tenim la potestat en un municipi de prohibir-ho.

Ara bé, el que sí que podem fer és en comptes de partir de 1.500 metres a partir dels centres escolars, que si s’ho mira bé pràcticament no tenen escapatòria, però si això s’ha d’ampliar a que sigui des dels parcs infantils doncs miri, és esmena sobre esmena, per això està el Consell Assessor i per això estava la possibilitat de plantejar les coses. 

Quant a això dels bars musicals i les discoteques, és que actualment no hi ha cap lloc a Cabrera on es pugui ubicar un local d’aquests. Nosaltres considerem que no fan falta, ja tenim altres poblacions properes en que hi siguin i com que el Polígon de les Corts és un polígon que apareix de nova actuació, doncs al tanto, regulem-ho ja, que aquests usos no estiguin permesos.

Per què aquí? Home, perquè en altres llocs ja no es poden fer actualment i, en canvi, l’únic àmbit de nova creació que apareix és les Corts 2 i per això vam demanar que s’incorporés aquí. 

Una cosa que m’ha estranyat de la seva exposició és que no vegi bé aquest urbanisme compacte, l’urbanisme que és el que es proposa en aquest Pla precisament, l’urbanisme compacte. Perquè clar, si no podem arribar a un determinat creixement doncs no podem fer un urbanisme compacte, el farem d’una altra manera.

Després tampoc ens ha d’espantar tant el fet que el creixement aquest, que és el que es diu que és, perquè no tots els habitatges construïts són ocupats i sempre s’ha de tenir en compte que hi ha uns percentatges de desocupats, uns percentatges de segona residència i per això els números estaven ben fets, són els que són de creixement. Perquè és a molt llarg termini. De moment fa 3 anys que estem parlant, que hem iniciat el procés ja pràcticament i encara no s’ha construït res. A això em sembla que alguna vegada ja ho havia dit en les modificacions puntuals, van passant els anys, van passant els anys, vinga crítica, vinga crítica, però de moment Cabrera no creix, estem estabilitzats completament. Seria bo que com abans millor arribéssim als 5.000 habitants perquè tindríem tot un seguit d’avantatges que valdrien la pena. 
I després, respecte a la seva proposta d’ubicar l’institut, és que miri, allà on proposa no es pot ubicar perquè és sòl que està protegit i que no podem requalificar, és així de senzill. O sigui, no ens podem plantejar si l’ubiquem, no, el lloc més equidistant del Pla de ‘Avellà i del nucli urbà, del centre de Cabrera, és la ubicació que es proposa actualment o la ubicació del terreny d’equipament de Can Bosch, que com que està programat perquè es desenvolupi en l’última fase doncs no és el més indicat. 

És a dir, que també hem de mirar una mica allà on podem actuar i allà on no podem actuar, perquè allà on no podem, afortunadament, perquè està bé que tinguem planejaments supramunicipals, perquè ens controlin una mica, si tenim tot un Pla Director del Sistema Costaner que va fer tot un seguit d’afectacions fa un seguit d’anys i que això encara falten molts anys perquè es revisi doncs no podem actuar al Pla de l’Avellà, només es pot ampliar una miqueta gràcies a una al·legació que van presentar en el seu dia que permetrà un petit coeficient per poder fer traslladar tot allò de la façana litoral, però fora d’això no es pot fer més ampliació perquè no està permès, la llei actualment ja ho diu i ens el tombarien, no val la pena que ens ho plantegem.

Bé, tornant al tema així genèric, doncs reiterar el nostre oferiment a seguir treballant, seguir treballant amb cura, amb rigor, sense especulacions i sense fer demagògies per arribar a que entre tots més les aportacions que segur que vindran dels ciutadans i que alguna s’haurà de tenir en compte perquè no hi haurem caigut o perquè ens faran reflexionar d’alguna manera i alguna cosa haurem d’admetre, doncs treballar tots conjuntament per veure si aconseguim que a l’aprovació provisional tinguem la més àmplia majoria d’aquest ajuntament.

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que gràcies Sr. Rocabert. A veure, nosaltres hem assumit realment el document que vostès van deixar redactat i llest per a l’aprovació. 

Bàsicament el que hem fet ha estat afegir les nostres esmenes i aquest parell de convenis que hem cregut que aportaven beneficis importants per al municipi. Jo diria que sense haver fet un recompte físic però que hem assumit, diria que el 85- 90% de les propostes que vostès ens van fet i hem acceptat fins i tot el que no era de la nostra plena satisfacció. No ha d’oblidar que aquí dins també hi ha el projecte de Can Carles, la modificació puntual de Can Carles lògicament també va empaquetat dins d’aquest, cosa a la que nosaltres sempre ens havíem oposat, però que per sentit comú i perquè sinó als informes jurídics que ens han arribat hi havia el risc també de fer incórrer l’Ajuntament en uns riscos econòmics molt importants si no es continués tirant endavant, perquè està aprovat, estava aprovat el Pla de Millora Urbana i per tant, ja no té sentit oposar-s’hi. 

Sempre hem opinat que el futur urbanístic del poble és cosa de tots, a pesar de la demagògia i les coses que vostè diu que dèiem i que fèiem, que evidentment, estàvem a l’oposició i possiblement les fèiem i les dèiem. De totes formes el discurs aquest sí que no ha canviat. De veritat pensem que el futur urbanístic del poble l’ha de fer el poble, l’hem de fer entre tots, no un grup polític determinat, per això no el sentim com a nostre ni molt menys aquest pla urbanístic. Ja li he dit, vostès el van engendrar i nosaltres el beneirem i li posarem el nom potser, o contribuirem a fer-ho, juntament amb tots vostès i la resta de regidors i de gent del poble. 

El que està clar és que escoltades les posicions, no hem estat capaços de posar-nos d’acord. A Cabrera no es donen les condicions adequades, tal com vostè ha dit, per aconseguir una sola veu, i també està clar que no tots els interlocutors desitjaven poder arribar a tenir una sola veu. És a dir, que com a molt, al que podem aspirar és a que no el votin en contra. Ara el més raonable lògicament seria dir bé, donat que no aconseguim el consens de cap dels altres grups polítics aquí presents doncs retirem-la, l’aprovació inicial de l’ordre del dia, la retirem, però la segona pregunta és: “I com continuem?”, perquè continuar cercant ja no sabem quin consens és impossible, vull dir que fets tots els tràmits, tothom ha dit la seva, tothom ha participat, què vol dir, que potser el que hauríem de fer és aprovar totes les propostes que han fet els grups de l’oposició i eliminar les nostres. Llavors segur que no hi hauria problemes. 

Ara, queda clar també que tot i la manca de suport i la senyora regidora Pilar Ventura ens ha tret el paperet on deia que nosaltres ens sentíem deslliurats en el cas que no ens volguessin votar a favor, el document que dúiem a l’aprovació inicial, doncs sí, ens sentim deslliurats i podríem haver eliminat les propostes que hem aprovat de la senyora regidora i dels senyors d’Esquerra Republicana, però no ho hem fet ni ho farem, pel bé del consens. 

Queda clar doncs que fins el darrer instant ens esforçarem per cercar aquest consens, no s’ha acabat. El sentit comú ens diu que no podem deixar d’intentar-ho i si, tal com ens ha manifestat aquí el Sr. Rocabert, bàsicament són la no acceptació de les dues esmenes que ells van presentar o eliminar les nostres relatives a les vivendes socials a la pista vella de bàsquet, i la reserva de sòl urbanitzable no delimitat en el límit del municipi amb Argentona el que impossibilita el vot favorable del seu grup, i que també ens va manifestar ahir a la Junta de Portaveus el Sr. Buxadé, jo li proposo, si vostè vota a favor, si vostès voten a favor, jo en aquest instant li demano al Sr. Secretari i que consti en acta, i així ho faré si vostè em diu que sí, eliminar aquestes dues esmenes i donar suport a les seves, que s’incorporaran immediatament al document que portarem a l’aprovació a continuació. 
El Sr. Carles Rocabert i Shelly manifesta que bé, nosaltres no preteníem això en cap moment, i així em vaig expressar jo el dia que vaig manifestar quina seria la nostra posició, que ja fa dies que va ser així. A nosaltres, de les coses que acceptem també n’hi ha que no ens agraden, és a dir, no és que les veiem perfectes, hi ha algunes de les que donem per bones que les hem acceptat, que tampoc ens agraden. Jo no sé si el Sr. Alcalde ha de fer el que ara em proposa. A mi em sembla que no ha de fer-ho. No és perquè ara em posi en un compromís, que una mica m’ha donat la sensació que és el que pretén, sinó perquè no passa res perquè ens abstinguem si tenim la voluntat de treballar i vostès, com han manifestat, tenen la voluntat de seguir treballant. Ja hi trobarem, ja hi arribarem a aquest consens, perquè el que ara no sabem ni podem saber és què en sortirà de l’exposició pública i l’exposició pública ens pot fer plantejar d’altra manera alguna de les coses, depèn de la quantitat d’al·legacions i quines al·legacions siguin. 

Perquè es quedi tranquil, si vostè fa, que jo crec que no ho ha de fer, de dir que accepta aquestes dues propostes, nosaltres votaríem a favor, però jo li demano que no ho faci, que es conformi avui amb l’abstenció per aconseguir el sí en la provisional, que és el que proposava. O sigui, no volíem negociar res, senzillament com que en consciència hi ha temes que dubtem, que tenim els nostres dubtes però no són problemes de consciència, bé, ja els treballarem i intentarem que millorin, i podríem passar. Però sé que n’hi ha dos que en consciència i, a més, per unanimitat total i absoluta de tots els membres de la plataforma, doncs lògicament no podem votar en contra de principis. Una altra cosa és dir que no m’agrada. Bé, contra un “no m’agrada” sí que es pot votar, a favor i en contra, però contra el principi no.

Aleshores, segueixi defensant vostè els seus arguments i nosaltres defensarem els nostres. Jo estic segur que trobarem un punt de contacte i que al provisional, o ens hauran convençut vostès o els haurem convençut nosaltres, perquè això es tracta de convèncer, no es tracta de dir mira, tu sí això, tu no. No, no, intentem convèncer. Usem el raonament del per què de les coses i fem-ho per aquesta via, no per la via d’intercanviar cromos. Jo li demanaria que deixés les coses com estan i que ens deixés abstenir-nos avui.

El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor del grup municipal de CiU, manifesta que sí, només un apunt. No ho interpreti, si us plau, com un intercanvi de cromos; ja quan vostè va manifestar quina seria la seva posició ja li vaig dir que teníem l’obligació de preguntar si hi havia alguna manera que votessin a favor. Per què volem que votin a favor? 
Perquè no és el mateix, pel què tinc entès, jo tampoc sé d’urbanisme, com han dit abans alguns regidors, perquè entenem que és molt important que arribi això més amunt amb 10 vots a favor comparat amb que arribi amb 6.

El Sr. Rocabert manifesta que però la inicial no va enlloc, es queda a casa, ens ho podem seguir treballant nosaltres a dins, sense fer participar ningú de fora, només els ciutadans de Cabrera i els grups de Cabrera, no cal que ens preocupem, no és tan important. El que potser sí que hauria estat preocupant és que hi hagués hagut 6 vots a favor i 5 en contra, aleshores sí que representa una posició, però nosaltres ja li estem dient que no ens estem oposant, tenim seriosos dubtes i algun problema de consciència per donar-los suport, seguim treballant i aconseguirem l’aprovació provisional.

El Sr. Mir comenta que de cara al poble, vostè estarà amb mi si ho reflexiona, encara que sigui molt ràpidament, abans d’aixecar braços, que és molt important dir que l’aprovació inicial del POUM s’ha fet amb el suport de 10 regidors dels 11 que té el Consistori. De cara al poble. En la seva globalitat de conceptes. Com a poble, com a col·lectiu, individualment, per sectors, etc. A l’hora de presentar al·legacions no és el mateix i vostè, estic segur, vostès 4 estan d’acord amb això, presentar una votació inicial amb 10 que amb 6. 

El Sr. Carles Rocabert manifesta que si el Sr. Alcalde fa la proposta en ferm ens tocarà mullar-nos, lògicament. Clar, el que no farem és escórrer el bulto i ara escaquejar-nos i dir: “Ostres, com que ens hem trobat que no ens esperàvem això ara no sabem què fer.” No, no, les idees les tenim molt clares nosaltres, jo reitero que la situació que preteníem que passés ens sembla que és correcta, però si el Sr. Alcalde diu que aquests dos punts van fora del d’allonsis nosaltres no ens podem abstenir, hem de votar a favor. Això també que quedi clar, perquè aleshores sí que els dubtes que tenim ja els treballarem, però són dubtes d’aquests de dir m’agrada o no m’agraden, però no són de consciència.

El Sr. Alcalde manifesta que doncs en bé del consens jo li demano al Sr. Secretari que esmeni aquestes dues propostes que havien fet i que s’accepten doncs les del grup d’Esquerra Republicana en aquests dos àmbits. I en bé del consens també demanarem els 3 mesos d’exposició pública. 

Doncs manifestades les posicions passem a la votació. Vots a favor d’aprovar l’aprovació inicial, de fer l’aprovació inicial? 10 vots a favor. Vots en contra? 1 vot en contra del PSC. 

Sotmès l’assumpte a votació el Consistori per 10 vots a favor (3 CiU, 3 GxC, 4 ERC) i per un vot en contra del grup municipal del PSC, acorda:

Primer.- Aprovar inicialment el Pla d’Ordenació Urbanística Municipal (POUM) de Cabrera de Mar, l’informe de sostenibilitat i tota la resta de documentació que forma part del Pla, consistent en la revisió del vigent pla general, redactat per SCA Arquitectes.

Segon.- Suspendre, de conformitat amb el que disposa l’article 71 del Text Refós de la Llei d’Urbanisme de Catalunya, la tramitació de plans derivats, dels instruments de gestió i de les llicències d’edificació dels àmbits en els que les noves determinacions del pla modifiquen l’actual règim urbanístic i que consten en el plànol de l’annex.

Tercer.- Sotmetre a informació pública el POUM aprovat inicialment, que inclou el conveni urbanístic amb la mercantil Agell, SL en l’àmbit de la UA-6 Sant Sebastià, de data 29 de juliol de 2008, i el conveni urbanístic amb la Sra. Dolors Rebés Ordeig en l’àmbit de Mas Català, de data 4 d’agost de 2008, mitjançant Edicte que s’inserirà en el Butlletí Oficial de la Província, al tauler d’anuncis de la Corporació i a dos dels diaris dels de major difusió de la província, als efectes que durant el termini de 3 mesos, els interessats puguin consultar l’expedient i formular les al·legacions que considerin pertinents.

Quart.- Sol·licitar els informes als organismes afectats per raó de llurs competències sectorials i notificar els presents acords al Ajuntaments limítrofs.

9.- SOBREVINGUTS
No n’hi hagueren.
10.- INFORMES, PRECS I PREGUNTES

El Sr. Alcalde manifesta que anem a l’últim punt, el 10, informes, precs i preguntes. Comencem pels informes. Té la paraula la senyora regidora d’Ensenyament. No hi ha res a informar? El Sr. Durà tampoc? El Sr. Mir sí. Doncs vinga, endavant.

El Sr. Jordi Mir i Boix, regidor de Serveis Públics, manifesta que anirem ràpid perquè l’hora així ho demana. Avia’m, dos temes només. El primer és que s’està a punt d’iniciar la primera fase del pla d’adequació d’enllumenat exterior. Això és un pla que bé, ve marcat pel Consell Comarcal i aquesta primera fase s’executarà per un import total de 105.000,00 euros, acollits a una subvenció de la Diputació i té diverses actuacions de substitució de pàmpols i adaptació de llumeneres. Concretament, les actuacions seran al sector de Can Segarra, on se substituiran 24 unitats de pàmpols, al sector englobat pels carrers Torrent Sant Feliu, des del número 5, fins al camí d’Agell, el carrer Pompeu Fabra i el carrer Sant Joan, on en total se substituiran 16 unitats de pàmpols. Al sector de Can Llorell, on se substituiran 29 i al sector englobat pels carrers Avinguda Pare Jaume Català, Plaça del Poble i Anselm Clavé. Aquesta és la primera fase que hem acordat d’actuar i al 2009 s’actuarà a la resta del municipi per anar adaptant tots aquests temes. I també, en aquesta primera fase, es farà la instal·lació de 7 reductors de flux en capçalera als quadres de major consum. Aquest era un dels temes

Hi ha un segon, que és informar-los que també a través del Consell Comarcal el municipi de Cabrera ha estat escollit com un dels 4 municipis de la comarca per a la implantació d’un sistema de gestió energètica pels equipaments municipals i pels quadres d’enllumenat públic. Això és la primera fase que necessitàvem per allò del càlcul energètic per dur endavant el tema del Pla d’Eficiència Energètica fruit del pacte d’alcaldes per a la reducció de CO2 a la que ens vam adherir tots i de la que ja vaig oferir en el seu dia i a l’hora demanar la participació dels grups de l’oposició. 

Les tasques d’això que comentàvem, de la implantació del sistema de gestió energètica, s’han iniciat amb la recopilació d’informació per tal de portar endavant la implantació de manera progressiva. Ja s’han iniciat les tasques. Res més, gràcies. 

Intervé el Sr. Alcalde per manifestar que d’acord, gràcies. Jo també volia informar del Ple d’Alcaldes que hi va haver fa un parell de setmanes, en relació al tema litoral, que va ser diguem, va aparèixer a la premsa i és per fer l’aclariment que diu, en aquest cas, el que va ser publicat en el Punt del Maresme: “El Maresme s’uneix per aconseguir platges estables i un passeig marítim únic.”

Això fa referència a una proposta feta per mi mateix, com a Alcalde de Cabrera, partint de la base que els rumors, no els rumors, més aviat la certificació que s’havia posat en marxa el Pla Estratègic i Director de l’ampliació del port de Mataró. Això és una tasca que m’ha tocat a mi seguir i una tasca iniciada pel meu antecessor, per cert, que vostè es va preocupar força del tema de la platja. 
Som un poble amb una façana litoral envejable, que no podem deixar perdre de cap de les maneres i donat que el Sr. Rocabert havia fet ja una sèrie de visites itinerants amb els responsables corresponents i jo amb el regidor d’Urbanisme doncs vaig fer exactament les mateixes i vaig sentir les mateixes respostes i les mateixes lletanies perquè la cosa s’allargava i s’allargava, i aquí ningú saps mai qui et donarà respostes concretes i fiables; i em vaig donar compte que altres alcaldes estaven fent exactament el mateix que nosaltres i la proposta va ser aquesta: “Escolta, ja que estem al Consell Comarcal, per què no fem una Comissió d’Alcaldes i tots els que estem afectats pel mateix o per coses semblants, anem tots amb el paraigua o a la barca del Consell Comarcal a exigir veure si definitivament posen remei a la consolidació de les sorres, que és un aspecte que ens afecta a nosaltres i a alguns municipis de l’Alt i el Baix Maresme, tots els que estan a l’ombra d’algun port.” 
I, per altra banda, doncs el tema del passeig marítim, que alguns pobles en tenen, però que en el nostre concretament doncs no el tenim, no el tenim sobretot pel primer motiu, perquè si no consolidem la sorra de la platja és impossible pensar en invertir en fer un passeig marítim que se l’enduria, de ben segur, la primera llevantada forta que vingués.

Però senzillament és això, s’ha creat una comissió emparada pel Consell Comarcal i si fa falta ens anirem a Madrid o a les administracions autonòmiques responsables del tema per anar a buscar respostes i veure quines previsions i quins timings ens expliquen. I res més. Estem a l’espera diguem de marcar un calendari d’actuacions i de reunir-nos novament. 

No hi ha cap més tema per parlar i per tant donem... Ha de dir alguna cosa?

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda i Promoció Econòmica, respon que sí, perdó. Només que el Sr. Buxadé, a l’últim Ple em va parlar del tema de l’inventari municipal, li agraeixo el recordatori. Efectivament no s’havia..., l’últim va ser el 2006. El 2007 es va demanar per incorporar totes les modificacions que s’havien fet a l’edifici consistorial i no s’ha fet, s’ha tornat a demanar i bé, ara està en un procés d’intentar resoldre-ho de seguida. Gràcies. 

El Sr. Alcalde declara obert el torn de precs i preguntes. La Sra. Pilar Ventura té la paraula.

La Sra. M Pilar Ventura i Py, regidora del grup municipal del PSC, manifesta que no tinc cap pregunta a fer avui, ja n’he fet prous.
El Sr. Alcalde manifesta que els senyors d’Esquerra Republicana tenen la paraula.
El Sr. Antoni Ventura i Campeny, regidor del grup municipal d’ERC, manifesta que sí, bona nit. Avia’m, en el meu cas és per demanar disculpes al Sr. Durà, doncs a l’últim Ple el vaig requerir sobre els informes de les enquestes que s’havien fet dels Jocs d’Estiu. Em va dir_ i és veritat_ que se m’havia convocat a una reunió. El problema va ser que no se m’havia convocat directament a mi i jo no ho sabia, ho sento. Demano disculpes i li demano també que faci extensives aquestes disculpes al funcionari/funcionària que havia fet la convocatòria. Moltes gràcies. 

El Sr. José Durà i García, regidor de Joventut, manifesta que cap problema, Antonio, va ser un tema de portar-ho al portaveu i bé, no hi ha cap problema. Li diré a la funcionària, gràcies.

El Sr. Joan Buxadé i de la Torre, regidor del grup municipal d’ERC, manifesta que jo tinc un tema. Al passat Ple varem demanar l’aclariment sobre unes quantes factures de les que algunes van ser explicades al moment i d’altres ens han passat informació abans d’aquest ple. Gràcies. Però hi ha una en concret que ens costa entendre-la i és la referent a les begudes de la Festa Major. I aquí sí que voldria que vostè, Sr. Durà, fos més explícit, ja que si bé és veritat que ens ha passat informació, tant vostè com el Sr. Munné, creiem que la gestió no va estar massa ben portada i tenim una sèrie de punts foscos que ens agradaria acabar d’aclarir i que són aquests. 
El document que ens donen a com factura, no és una factura, és un extracte del proveïdor en el que figuren diferents moviments que havien d’estar emparats per factures o abonaments, ja que hi ha diferents partides i que, a més, en aquesta factura, que sembla que és la que està registrada, reclama, diu: ”A l’atenció del Sr. Josep Durà, preguem que facin el més aviat possible el pagament d’aquestes factures ja vençudes.” D’un servei que es va fer en 19 dies, no sé si és que era un pagament al comptat, pel que diu sembla que va ser així. 
Ens estranya molt que l’Ajuntament donés per bo i comptabilitzés com a factura aquest document, un document que és un extracte de client, torno a repetir i que, a més, enlloc apareix el detall del que realment es va demanar o es va comprar. Això per una part. 

Per una altra part, dels ingressos de les begudes, ingressos que no queden gens clars, es paguen factures que sembla que no estan comptabilitzades per l’Ajuntament. A mi, el que m’han donat són unes factures que no hi ha ni la firma de ningú, ni estan registrades, però que en canvi s’han fet pagaments d’aquestes factures i no sabem qui dóna l’autorització i per què aquestes factures no segueixen el seu curs i es comptabilitzen i els pagaments són controlats i autoritzats per Tresoreria, pagaments que semblen no tenir res a veure amb l’affair de les begudes, com per exemple compra de pilotes, compra de pilotes, uns entrepans, un rebut que diu que he rebut de l’Ajuntament de Cabrera de Mar 780,00 euros en concepte d’arbitratge del torneig celebrat a Cabrera de Mar el dissabte 2 d’agost, no diu a nom de qui ni de què. 
Nosaltres, Sr. Durà, voldríem que ens expliqués, amb el màxim de detall possible, de quina manera vostè va organitzar la venda d’aquestes begudes i com va decidir qui havia de ser el proveïdor d’una quantitat tan important de begudes, 6.000,00 euros i en base a quines prerrogatives o utilitzacions vostè va disposar tan alegrement dels fons públics. Suposem que ens ho aclarirà, sinó, Sr. Munné, per la part que li toca, també alguna cosa ens haurà de dir.

El Sr. José Durà i García, regidor de Festes, manifesta que Sr. Buxadé, la gestió del bar no va ser bona, no va ser bona, esperàvem uns altres resultats. També li he de dir que el bar es va fer a exposició pública, per portar la barra, a tots els bars, un concurs, a tots els bars del municipi, i ningú es va presentar i llavors hi havia dues opcions: muntar una barra a corre cuita o no tenir barra. 
Pel que fa a aquests números, jo, Sr. Buxadé, ara, debatre aquí, en el Ple, aquests números, jo no els debatré. No els debatré. Li farem un informe per escrit de tot. De acuerdo? Ja li he dit que la gestió no va ser bona, esperàvem uns altres resultats. De temes obscurs no n’hi ha.

El Sr. Joan Buxadé manifesta que aquesta és la resposta? No hi ha cap més resposta? 

El Sr. Durà respon que ja li he dit que l’informarem i al proper Ple l’informaré. També li vaig a dir una cosa. No li contestaré de factures en cap ple més directament, no he de fer memòria en el mateix ple de les factures que vostè pregunta. Faci-ho per escrit, si us plau i els informarem i ja està, cap problema.

El Sr. Buxadé manifesta que bé, jo, als plens que he demanat factures, mai li he demanat ni li he insistit que em respongués en aquell moment. Li he dit que veig això... 

El Sr. Durà manifesta que jo li dic el que faré a partir d’avui, d’acord? A partir d’avui.

El Sr. Buxadé manifesta que no, no, no, no ens sortim per la tangent. El tema és delicat i no sortim per la tangent. Deixi’m acabar que em toca a mi. El Sr. Durà diu que ho hem fet malament, i ja està, i es queda tan tranquil. Vostè disposava de 6.000,00 euros, 6.000 euros de fons públics, i això no es respon així. 

El Sr. Durà pregunta que què està insinuant? Sr. Buxadé, què està dient? Digui-ho. 

El Sr. Buxadé manifesta que Sr. Durà, estic dient justament el que estic dient, ni paraula més ni paraula menys i pari un moment que ara parlo jo. Quan jo acabi de parlar vostè digui’m el que hagi de dir-me. Torno a repetir que no entenc tot això que vostès m’han donat, no ho entenc perquè no té ni les firmes ni els registres, ni la comptabilització adequada. Vostè s’ha pres de per sí un circuit que no és el seu, amb uns diners que no són els seus, que són públics.

Estic d’acord, vostè fa una exposició pública i no troba ningú que porti la barra. Ho accepto, molt bé, però si vostè agafa el compromís de posar una barra, aquesta barra, com a mínim, s’ha de controlar, com a mínim s’ha de controlar i control zero. Control zero. Jo no parlo del que jo pugui pensar o el que jo deixi de pensar, no estic insinuant res, jo només estic dient que control zero. 
A mi ningú m’ha presentat el que van comprar a quan es pensava vendre, no sé quin marge l’Ajuntament o vostè va pretendre posar, no tinc ni idea, no tinc ni idea, no la tinc. Jo he preguntat i no ho he trobat. 

No sé quantes vegades es va obrir aquesta barra, si va ser un dia, van ser 2 dies o 3 dies, no ho sé, però si va ser un dia o van ser 2 o van ser 3, una vegada es va tancar la barra el dia que fos, vostè o qui fos el responsable tenia l’obligació de fer un arqueig, de fer un arqueig i dir: “Hem ingressat això i ens queda aquest material.” 

I quan ja s’ha acabat la festa, quan ja s’ha acabat la festa, vostè, la seva obligació, és dir: “Liquidació, liquidació. Hem ingressat això, hem gastat això i això ens sobra.” I reclamar l’abonament pertinent i passar-li això a Intervenció o a Administració perquè fes els assentaments, i no dedicar-se amb aquests diners a pagar factures que algunes sí tenen a veure amb la festa i unes altres no tenen res a veure. Això és el que estem dient aquí. Prepari l’informe que vulgui, prepari’l bé i el durem al proper ple. Gràcies. 

El Sr. Carles Munné i Pagan, regidor d’Hisenda, manifesta que perdó, Sr. Buxadé. En principi, totes les factures que hi ha aquí, amb incorreccions, que hi són, no es pot negar, hi ha una factura aquí de 780,00 euros per uns conceptes d’arbitratges en el torneig celebrat que no està identificada adequadament, tot això és ben cert. Això ha entrat en el procés de comptabilitat, ha entrat ara com factures anotades de les que no es paguen perquè hi ha una compensació amb els diners entrats. 

Com deia el Sr. Durà, la gestió de tot això s’ha fet molt malament, és indiscutible, s’ha fet molt malament. No s’ha de fer de cap manera però totes les factures que hi ha corresponen a activitats fetes a l’entorn de la Festa Major. Sí que és cert que la persona que ha estat gestionant això, les persones que es van encarregar de gestionar això van fer butxaca, o sigui, van fer diner de butxaca per pagar i cobrar factures i el normal hagués estat acabar amb una llista de tot el que hem pagat, tot el que hem tancat i el que queda, que això és el que hem fet ara en aquest document explicatiu del resum del que hi ha aquí.

D’aquest document, que quedava un tema pendent que era l’abonament aquest de 300,00 euros que havíem de fer avui ja està fet, aquest abonament. La gestió del bar pura i dura del que són activitats del bar va comportar uns ingressos de 6.740,00 euros, dels que mereixen explicació, està clar que és difícil perquè aquí hi ha 1.960,35 euros que ostres, on són? Són en totes aquestes factures que s’han pagat, unes del propi bar i altres no són del bar.

Jo li vull, a veure, no és que li accepti, és que és així, també ho he manifestat en el mateix sentit que això està molt mal fet, aquesta gestió, tal com s’ha fet, els números mal escrits però són clars. No vull sembrar el mínim dubte de cap tipus.

El Sr. Joan Buxadé manifesta que vostè diu que han sigut tant aquests ingressos. I per què han sigut aquests i no han sigut més? On estan justificats? On està l’arqueig conforme efectivament ha estat això i hem venut això?
El Sr. Carles Munné respon que l’arqueig està al final de tot, sí, sí, Sr. Buxadé.

El Sr. Buxadé manifesta que, a més a més, en el registre de factures que ens van passar i al qual jo vaig detectar des de l’inici_ i jo tot això no ho sabia en aquell moment ni m’ho pensava, no ho sabia_ figura la quantitat de 5.346,79 euros; i justament és l’extracte del client i aquest extracte del client té, a data 29 d’abril, una comanda de -476, per tant vol dir que és un abonament. El 29 d’abril, el mateix dia, té un altre abonament de 14 euros. El dia 8 d’agost té un abonament de 705 euros, amb cèntims. El 14 d’agost té un altre abonament de 704 euros. El 24 d’abril, fixa’t tot està barrejat per dates. A més a més, tot està així, té una factura o una factura!, en part hauria d’emparar una factura, de 612 euros. El mateix 24 d’abril té una altra factura de 91,79, i el 30 de juliol té la factura important de 6.089, i el 4 d’agost té una altra factura de 475,15, és a dir, que amb bona llei, 1,2,3,4,5,6,7,8 assentaments són els que haguessin d’haver aparegut en el registre de factures i no un sol de 5.346 que és l’extracte del client. 

És a dir, és que per una part no sabem el que ha passat en tot el procés de les begudes, però és que des del punt de vista de comptabilització és per tancar la botiga, és per tancar la botiga. Això és així. Res més, gràcies.

El Sr. Carles Rocabert i Shelly, regidor del grup municipal d’ERC, manifesta que jo voldria afegir una cosa. El Sr. Munné ha dit, com s’ho ha fet venir, com volent dir que no ha passat res. No, no, sí que ha passat. El que està claríssim és que hi ha una incompetència total del Sr. Durà. 
El Sr. Durà ens té massa acostumats a què demana excuses i es queda tal qual i em sembla que s’haurien de plantejar altres mesures a la seva incompetència flagrant i permanent durant tot aquest temps que porta de regidor. 

El Sr. Alcalde manifesta que Sr. Rocabert, el Sr. Durà no és un incompetent.

El Sr. Rocabert respon que bé, si vostè ho diu. Jo no m’ho crec.

El Sr. Alcalde manifesta que vostè ha governat 8 anys i sempre ho ha fet tot molt bé, mai ha ficat la pota. Nosaltres només portem molt poc temps.

El Sr. Rocabert respon que una cosa és cometre un error i l’altre és ser incompetent.

El Sr. Alcalde manifesta que l’objectiu de les begudes era tenir barra, no fer negoci. No ho perdem de vista.

El Sr. Rocabert manifesta que barra lliure, no?

El Sr. Alcalde respon que era tenir barra a la Festa Major. L’altra alternativa era no tenir-la. Bé, hi ha alguna cosa més que hagin de dir? No? Doncs no havent-hi més temes a tractar aixequem la sessió. Jo vull felicitar el Nadal a tothom. Gràcies per haver vingut i, en principi, hi ha la possibilitat que fem un ple extraordinari cap a finals de mes.

Intervé el Sr. Rocabert per preguntar que de què depèn? De què depèn? De la sort? (Se senten riures)
El Sr. Alcalde respon que exacte, de la sort.    
El Sr. Rocabert manifesta que és que ho intuïa. 
I no havent-hi res més de què tractar, s’aixeca la sessió d’ordre de la Presidència, essent les onze de la nit, en lloc i data UT SUPRA, que com a secretari en certifico.











Vist i Plau,


El secretari








L’alcalde
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